











e 7Y '-;‘3/\55*;1 2

Ly 2l g TS B

_ N7 v ﬂ /5/‘(:23“/
JESUS MARIA: Y JOSEPH:
P O R
DONA ELVIRA SALVAGO

" VIVDA DE DON JOSEPH CHINCHILLA,

vezind de Malaga.
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'DON JVAN THOMAS SALVAGO', VEZINO DE

dicha C!udad,y Don Jofeph Salvago,vczmo de la
de Ronda

SOfBRE

LA POSSESSION DE EL VINCVLO Y MAYORAZGO
que fundo Don Alonfo Gamero,y Dona Beatriz
- Ximenez {u muger.

?g’?%‘?ﬁ’ﬁﬁ'?%ﬁ’ﬁ’ﬁﬁﬁ’???ﬁ‘?ﬁ’g?? PISITETTISCRETIVVESY
NT . RETENDE ESTA 2. En cafoque < venga a ft-

parte {e revoque ceder en ;dgrm fucef]ar que tenga otro ma-
lafentenciade vi{'  yorax go, o cwinculo, efie paffe al bermano,

ta,declarado aver  “dhermanalfe gmzda s filotuviere:: y a

5y
/.-:q,_,..«(’ U&. 3

fele cransferido la
poflefsion conforme a la ley 45.de
Toro, como hermana ﬁ:gunda de Do
Juan Thomas primogenito ; y en cu-
ya linea fc hallan a¢tualmente otros
mayorazgos, por los quales queda ex-
cluido de la fucelsion decfte , por ex-

prefla, yliteral claulula de fufunda-
cion, que dize:

lo mm:ere, al figuiente en grado , que b~
«wiera de fuceder por muerte del tal 5y [fus

ddcmdzmtes |
3k, El vnico motivo de ef-

te pleytoes , averle prevenido Don

“Juan Thomas;, renunciando los ma-

yorazgos que tenian,poco antes de [

‘vancante; los clu:alcs recayendo en {i

hijo
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hijo, pretende quedar contodos,y « dicia teffantivm defraudentur. Ait texe.
dexara{u hermana pobl‘-c » Y finmes | inlkfigusyCide i;‘»g/z’.w“ [ubft.

dios para poderfe mantencr confot-- §. '~ Losatoshechosen
mea {u calidad:que cra no menosjuf~  fraude de la leysno pueden valer,Go-
to § baftante motivo para no atesder mez, 2 waricap.6 oum.zirverf.6, La
afu pretenfion , quando con clpecial primera ley de la fundacion,es,la vo-
cuidado previnieron los Fubdadoresy ™ “untad det Fgndador, Dom. Caftille,
que en cafo de concurvir dog emigual gra-, Fom. 6 cap.8o.num.2 €5 anum.14.Co
do,fueffe preferido el mas pobre. mo, pues, podra {ubfiftir ; que Don

& Y- Rcconoce el Derecho ¢ Juan Tomads configa convina tepun-
no fe debe dar lugar 4 malictas, [.8.ff.  <ia fupuetta, ‘quedarfe con ¢l mayo-
de impenfis in res doral. i entenderen~ . razgo q elFundador ;cp;ifq;para clfegn
ganofa, y fingidamente lasclaululas, . ; dohermano de el potleedor de otros:

de la dilpofsicion , calumniando fu 6. Para convencer efta,

fentido, y caprando fus palabras,/. pe+ ¢ notoriamente jufta, clara , y patente

mult ff. adexhib. que el fentido de la  pretenfion de Dona Elvira, nos obli-
voluntad deelteftador nofe hadeen - - gaelempenoen que nosha puefto la

tender con tal futileza,q quede fudi{-  {entencia de viftacontraria,hazer de-
poficion burlada : Ne durs nimia wri~  monltracion de fu jufticia en cftos
mur 5 circa buinf; modi Jenfus [ ubtilitate jx=  breves rcngloncs.

R

PROPONESE EL DERECHO DE DO#.d ELUIRA
entrelos quie Jin;gmz y

7. Oncurrena lafucelsionde  atenderencftavacante , ex doQifsie
C clte mayorazgoD. Juan  mi mei Roxas probata {ententia, 7.
Thomas primegenito  part.cap.6.mmm.8 2. part.4. cap.x. num,

aftual, y en quien recayeron losma- - 89.por que atendiendofe a el tiempo
yorazgos de fu cafa: Dona Elvirafu de la vacante , quando fe canfala in-
hermana fcgunda,quc comotalconls - compatibilidad,vt dixi ad Roxas fup.
tituyetambien atual linea de fegun-  dick. cap.1. & dixitidem 7 part.cap.c.
dagenitura , ve dixi ad Roxas, 1 part.  mum.28.& fequitur Dom.Olea, iz pof-
cap.8.mum.37. Don Juan Jolephnie-  ter. add, adtrait, de cef. tit. 3. quaft.4.
to de hermano fegundo de los hijos  espreciflo que Dona Elvira, come
de Dona Elvira Gamero hija de los  hermanade el primogenito , donde
Fundadores, ycomo ral delalineade  fe caufala incompatibilidad , {c pre-
{egunda genitura poftergada: ycon=  ficraal delalinca poftergada , y ven-
{ignientemente de linea que noesde  gaacldela ac?cua_r fucefsion de.otros

' ma-
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mayorazgos;exeluyendo a clte,y pre-
firiendofe al otro:Para can el primo-
genito ! esla razan por que afsicomo
en los mayorazgos que poflee,haze l
hijo mayot linea para {i, y fus defcen-
dientes;con exclufion de {rhermano,
ohérmana fegmjidos, Roxas, 1. part.
eap.6 . num, 15 389 [eqq. .

S lic Por la milma razon, y
al milmo tiempa el hermano; o her-
mana {egundos hazen linca para los
mayorazgos incompatibles ; con ex-

jigs

2:
clufion deel primogenito, y la fuya,
Roxas,7 .part.cap.é .num.2 5 .

9. Quedo , pues , Dona
Elvira , hermana de Don Juan The-
mas, conftituyendo linea en efte ma-
yorazgo,cxcluycndo a {u hermano
mayor,y la fuya, Roxas, §.part.cap.6.
num.2 6. con las mifmasreglas que en
la {ucefsion regular el mayor excluye
al fegundo en cftos mayorazgosde fer
gundos ; el fegundo excluyed el ma-

yor,ve dixi ad Roxas, t.p.cap.8.4. 30.

II.

NO PVEDE OBT ENER ESTE MATORAZGO EL QVE

~twvicre oiro, annquelo aya dexado ideft dola

" pofsidere defierit.
“so. W N Sclara la claufuladein-  dos, gue fe halle con otvosefle paffe a fis her=
192 ; ‘compatibilidad, ynola  manoso hermana Jequndo.
niega Don Juan Tho- 212, o Eftas palabras eftan

ﬁxi‘s, pues canﬁc-ﬂ'a, que con efte mo-

tivo, y para evaditfe de laexclufion

hize la renuncia de los -méyorazgos
que tenia ; arg.liq.C.ad Trebel. quonsam
{aic.) abia teflatoris ex parte [cripta hares,
€5 rogara reﬁitmre tealiditate | ¢8 franda

udsawits 0t ad alinm nepotem jcundem-
gt coheredem de-volbarur portio, i quo ti-
bi' nominatim won fuerar fideicommi/Jum
relitam. Es digna de obfervar la for-
malidad defte texto paraiel cafo pre-
{ente. Si2yiTellk
OIENIFE Dize la claufula : Ex
eafb gue venga d [uceder en dlgun fuce[for
G tenga otro mayoras po, o vinculo s offe
PpafSe al bermnanoss bermama [egundo:como
fi dixera el Fandador : En ¢afo que efte
mayoraRgo cvenga a alguno delosllamae

pueftas por regla de la fucefsion , ha-
ziendo los' llamamientos regulares
quando los fuccfores no fe hallan im
pedidos con otro mayarazga: y de
fegunda genitura, quando losllama-
dos fe hallan com otros mayerazgos:
de fuerte, que efta llamada el primo-
‘genito, {1 no tiene otra mayorazgo;
efta excluido {1 lo tiene: efto dizen las
palabras que fe figuen en la claufula.
GOl n3. Lo O Yaue fo guards, g enme
Plapov condicion expre(fayy probibicion que
hazemos los dichos Fuudadares 5 p pava ello
lamansos defde luego 2 los. tales hijos fe-~
gundos.
S ¥ 2 Por mndfc:'w,-}mr que
los fueeflares cfta llamados,fi no tavie
¥ep otro mayorax go.Y afsi,no [e les qui-
ta,



ta,fi no no feles di lamamiéro,tenié
do otro mayorazge: Now tam adempi i,
quam non data cordetur hereditas, | lega-
ta 48 /ff-de cond. 5 demonft. meus Ro-
Xas, 4..part.cap.1.nwm.7 6.

fig Probibicion por que
afsi como enel calo contrario ticnen
llamamiento los hijos mayoress en
efte cafo tienen exclufton pribaciva,
[:10. in princ. | legarwm 2. 4 de adim.le-
gat. y el hermano,0 hermana fcgu11 >
dollamamiento literalien el cafode
la incompatibilidad. De manera,que
con lacondicion,y prohibicion elta
prevenidos [os dos cafosde exclufion
de el fuceflor ackaal , o habicual de

Otro mayorazgos cos la condicion,qua-.

do teniendo otro mayorazgo vaca 5:[' 3

te, y cor la probbicion , quando tenien-

do efte, vaca orro: con que en ambos
cafos queda excluido. _
16. Profiguen los Funda-
dores,y dizen en efte cafo: Tparaello
defde luego lsmamos a.los tales hijos fegun
dosyy terceros delos tales fuce[foresy 9.a fus
[usce[Jores de los tales hijos, o bijas fequn -
dos. _ pual
i ‘1741 Cuyas palabras exclu
yen qualquier ticmpo en que pudicfle
‘conf{iftir efte mayorazgo enel hijo
mayot. Defde laego entra cl llama-
micnto de ‘el hijofegundo. Luego
‘no puede darfe tiempo de I3 fucelsion
enel hijo mayor. Luego no ay ca-
fo en'que fe puedan juntar ambos
mayorazgos, dizelo lafundacion: Sin
que, como dicho es,fe pueda juntar,ni agre-
gar conotro. Mas arriba dexaban dix
cho t Siempre que efle mi. mayoraz g0 pu-
diere eftar apartado [in juntarfe, i agregar

Je i otvo,Je haga afsi. Prohiben Je juntey

[

prohiben fe pueda juntar: Luego pro-
hiben larerencion, yla acquificion;
el derecho de poderlo acquisir , ¢l de
poderle retener. Luego abfolutamen=
re prohiben la junca. Luego el fucef-
for deiotro mayorazgo , nipuede te-
ner derecho para acquirir, niquefele
deficraef¥e , ni derecho para retencr=
le, oprime D.M. Roxas, 7.part. cap. 4.
num.48. -.

18.. . Obfervamos efta li«
teral interpretacion de la claufula pa-
raefte juizio polleflorio ; el que no
ticne derecho para que fe le defierael

_imayotazgo incompatible , no pucde

intentar el remedio delaley 45.de
Toro , que folo quicre fe trafpafle 1a
poflefsion civil , y natural en el fucef=
{or, quefegunlavoluntad del Fundador
debiere [nceder : fegun lavoluntad decl
Fundadorino debe , nopuede , yeftd
olis 1WA >

prohibido fuceder ¢l hijo mayor qua
dorticpe otro mayorazgo. Luego no
fe le puede transferit a poflelsion o+
forme laley de Toro » defeamosvér
ladecs].3 1 1 part .1 4.recent. que ha de
fer for‘-_mgl para efta cfpccic , ydeella
fc inficre, que en los cafos que no folo
clta prohibida la retencion , finola
acquificion 3 no fe puede dar la pof-
{efsion al fuceffor de otro mayoraz-
goenlos quecfta prohibida, folo la
recencion f1. 1

19. Dizen en contratio,
corria todo lo que hemos fentado, {1
Don JuanThomas tuvieflc otros ma-
Yorazgos, no los tiene por averlos
dexado : luego es fuceflor de efte ma-
yorazgo , por el llamamiento rcgt}l;tr

ql.lb’

[ R e—



quie tienc puro fin cinbarago alguno,
no teniendo otros mayorazgos qua-
do efte vaco. '
20. Refpondemas breve-
mente : Don Juan Thomas haeftax
do pofleyendo losotros [11aYOrazgos
como legitimo fuceflor de ellos; los
dexo paraentrar enclte, y cerrarla
pucrea de la fucefsion a fu hermana.
Luego dolo, & caliditate defije polsi -
dere , ditt.l. 4.C.ad Trebell. & ratio
apud Glofl.ibi : Litt. L. in fine : Refp.
hic non eras alsas repudiainia s wifi ot o -
ceret fideicammifario. |

oy

] o =57
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ATg Vi :Luego {e debe tener
por poflcedor DonJuan Thomas,co=
mo {1 oo huvidlleredunciado. Semper

. enim,. gui’ dolo fecit quominus haberet pro

¢o habedus cﬁ ac [i haberet ladea 199 i
de vegul sural.parem 9% fcad' 1 [ ate’s
tem 27.§.Sed [ffdeveicoindic, I fibong
Jedes ff.de noxalsatt: ’!.ﬁdﬁ‘kﬁ ,§-Pro in-
deff. depevit havedipsonvi 8l b ogaLD

gf2. SV -Pai‘-ai-dﬁ'rﬁférp'ﬁéﬁi;‘%
los fundamentos qlit;?ﬁz"h'-tii'i P’rppubr—:
to por Don Jua b Thomasen efte pu-
to, nosdilararémos enta folucion de
las opoﬁcionts ﬁguicntcs;-‘

Ikl ol

_OPOSICIONES DE DON JVAN THOMAS.

i a onen -,-.Iopr:i-mero,quc
R enlalineade Donakl-

s eninssomvita Gimetono aydin-
compatibidad, y quandolaaya,no es
tan real abloluta, y lineal - que pribal
al luceflor quetenga otro,de ladela~
cion, y acquificion de efte, fi {olo de:
La retencion . ex illis verbis ;- E» cafo
que venga afuceder en algun fuce(for que:
1e84 0179, effe pa j]E a el hermdnoy berma-
na [cgundo, Como que: eltas palabras:
Venga afuceder , dizen. precifla actual
{ucelsion del mayorazgo,inéopatible.
- 2400 Lo fegundo,que aun-
que fucllc la incompatibilidad.real,,
abloluea lincal , no. debe qredar ex+

cluido de efte mayorazga 4ipor tener:

L&
- o
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otro el quefe halla con llamamientoy
f1le dexa,y renunciaspucs no pudien-
do negarfclela facultad deelegir: qua
do fc defiera el incompatible , puede
(para acquiritle) dexar los que poflee,
y fuceder; acquirir, y retener efte:cod
mo que pende de lavoluntad del pof-
feedor de orros mayorazgos los Ha-
mamiéntosdeelte. s otip robibsii

25, Acltosdos medios fe
reduce la fabrica de la prérenfion de
Don Juan Thomasymas atendiendo:
alaverdaderainteligenciade la clau-.
tula; confeflamos, negue contextis totins'
[m';;rum sneque mentem rcﬁa‘roris cam E:ﬂ?. L
veait confinl. Mebia 4.4, de mannmif .
teflam:s N iR OS] A

R4
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QVE ENLA LINEA DE DO#A ELUIRA GAMERO

trario porD. Juan Thomas,
.. potelmorivo, de que a el
tiempo de [a fundacion ya eftabaca-
fada con Don Juan Salvago,que pof-
f_‘c_ia los mayorazgos que oy efti en la
linea de Don Juan Thomas fu nicco;
yfin embargo llamo ¢l Fundador 4
ws hijos, y delcendicntes.
27, Efte es buen argumé-
to para probar lo contrario , {upo-
niendo, que defpucs de los llamamié-

26, SE pretende convencer lo con-

tos, eftd pucfta la condicion dela fn-¢

compatibilidad, con que los com-
peehende 4 todos; y {iqhiliera excep-
tuaiialguno 5-efa precitlo lo dixera:
qtgum.l. onit,§ Sin antems C. de caduc.
tollend. adiincic i o g1arish wicb
o280 o0 Eneltos mifmosters
minos dixa Catl.Ant.de Lucaj de liny
leg 2 patt iarts7:6smum. 1o verl. Confir=
mmantur,que delmilino hecho de faber!
cl Fundador,que el Harm-.ld@:ppdia te s
Her otros mayorazgos ; es folpecha
previno la-incompatibilidad spor que;
no fe junta @-.Tu;mayuraz@b ica ellos.’
Supo que podian conctirrit,y fin em -
bargo pufo la.claufula general ; yne
limitada: Iucg-o_ excluyoal fuceflor,
¢s mas legitima confequencia : Namy
teftator, dize, nedum pre~vidit o vernm
etiam ordinavit coninnitem difte Portie
filie dict. Carol. [enioris , €5 wmihilominus
probibuit cvnionem fidescommi(forum in
sungendo [eparatiodiem comins , fedeicom-

a]-i&wmpariéi/zddd-abﬁlma; )

mifsi ad favorem fecundum genits.

29. 0 1 "Luc no es prefumible
que el Fundador , que quifo el lufire mayor
de [ familia it entaffe con la fundacion de
Ju mayorrR go excluir a [us defcendientes
de 0105 mas opulentos , que dan mas lufire
al pafJecdor . Es otro motivo,que fe pro
puloa vitta decl pleyro, conel lugar
fingular de ¢l Carden. Luca, de fidei-
comif difeur(.7 Lo qual es impractica=
bleen Efpana, y tiene conttafila ra-
zon final de los que previenen el cafo

* dela feparacion , que‘es, © por con=

fervai el loftrede fu familia la me-
moria de fu apellido, y confervacion
de fu cala ,'o pot que fe [ocorran mua-
chos, y noquede el primogenito con
todos losmayorazgos -,y los demas
hijos perezcan,conformeé a los moti<
vos q tantasvezes ponderd mi abuelo
Rioxas,de incomp. t p ¢.8.1.37.€5 alibi.
¢ 300 At qui miencras mas
opulento fuere el hayorazgo que o~
breviene al fuceflor , mas fuprime, y
borta lamemoria de el mayorazgo
pequeno., ¥ obfcurece el Hombre de
fusFundadores, Efgo. 2
i 3 p0l o0 Y mienteas mas fufi-
cienite-fuere ¢l fhayotazgo que pol=
fee:, con'mayor razon debe dexar el
incompatible. parael hijo fegundos
Ergo. ' : \
L No fc'puede negar ef-

to, pues el Fundador no mira tanto el
luftre de el poflcedor , como la con-

-ﬁ‘t'-;



fervacion de {u noinbre En el vitimo
vale dela vida, no hallando: ya tiem
po para mas’ palabras, dixo aqucl
cortefano tan obfervado de Pediaca
en {u Hofpital Real de la Corre : 4pes
Usdo, y armasy olvidado de el fin a que
fue criado 5 acordandofe de la difpo-
ficion de fus bienes hizo memoria de
{olo el fin de la difpoficion.
33, - Convencida,pues,el-
ta leve conjetura , que tanto {e pon-
-dero, queda fin duda alguna, que clte
mayorazgo o f¢ pueds juntar con
wotro; en quecltin ya por mejor plu-
ma ponderadas las palabrasde la clau
{ula, gue flempre que efte mayoraz go pu=
diere eftar apartados fin juntar(e., ni agre-
garfecon otro s [ehaga afsi. .
v 340 Lue efta incompatibilidad [ea
abfolutayyde tal calidad que no dexe l pre
wiogenitosy [wce(Jor de ot o5 mayoraz gos de
zecho para fuceder en:¢ffeni por vn momé-
to yes voicamente el punto del pley-
to; por que no teniendo [lamamicn-
to cn elte calo el hijomayor , poco
importa dexe . los mayorazgos que
poilee; y enel quenoaypalabraen
toda laclaufulaque no ¢lte a nueftro
favor, i bk
00385l Espropoficion for-
mal. Entoneces es la - incompati—
bilidad lineal ; Real ;5 -y abfoluta,

que impide; nofolo la retencion; {1
no tambien la adquificion , quando.

enclealo de la incompacibilidad no

tiene llamamiento la linea de el pri-
mogenito;, y ¢l quetenia regulat, le
tiene revocade enclecalo ; comofl

no fuera H#mado_.'D.lnéus Roxasy 7.
particap.qamun. 48 .¥bioprime 5 &5 4.

iyt

part caps v "*E:zﬁﬁ!rﬂ'f;'6'-,1_:i .“&";ﬁiiibic}.‘?:ﬁmie
8. ibil Es exheredatio-non tantum exelue
di & [wosefsionesfed eviam ab fpe fuccefsio
nisye9 i £1v 1bet obi2

362 . Irenvetiamy , quando
concurrela tazon de exclufion,y mo-
tivo que tuvo: el Fundador para-que
no e juntatle.fu mayorazgo co otro,

part 7 ciap.6.aum. 35. DomiOlea, in'

polter. addic. ad tralkaccde ceffirit.3.
queft.4. & dixi part.8 cap.y.mum.20.85
2 1.ad Roxas. ~F1O10% Il
AFEET Item etiam , por que
en el calo de incomparibilidad fc ha«
lan llamados los hermanos, 0 los de
otra linea, ve polt Roxas acriter con «
vincit Dom.Olea lup.& dixir Roxas,
dit g partscap . xonum. 87 €5 part:8y
cap.t amum. 18 €5 19. Y eslarazon,
por que entonces quedan excluidos
los hijos, pot que el Fundador no 6=
fidero detecho alguno en el padre que
transferir en ellos : ve omunes notane.
Sed in noftro cafn concurren todas

eltas circunftancias, no como quicera,

{ino copularive. Ergo. ,

Cniilp gy Probatur minor, que
no tiene llamamiento , y eftd cxcluix
dala linea primogenita in' cafu ince
patibiliraris,, ya eftaprobado , y aora
lo tepetimos , exillis verbis:. En cafo
que venga a fuceder cn algun fisce(for que
tenga otromayorag go s efle pa _/:}'f.’ al herma =
1050 hermana fegundo. . Bt

o ig9icoy Notefe la pi‘opriedad
de las palabras : Vewir 2 Juceder, y pafir
al hermano [egundo. La diferencia que

ay de wemr, venire a lezar per venire;:

ay e roacar | y dqférir] e la {uce (sion,
quandoviene vaca, quandollega , fe
defie-

(o=



defiere eniri propriamenteresla acs
cion'; ymovimienro de {alir' de vaa
parte para oteasfin atender d aver lle-
gado toda via; conforme 2 aquel fen=
vidodeel Vcrﬁdc*Virgil.cn el ¢ georg.
Nec tibi regnands veniat tam diraCupido.
Exod.9.vetl2 4. Veniam adte S bene-
dicamyesc. Llegar, percenive’; esaver
llegado con efecto. Aflsilo dizen los
]uri&oufalms,l 71 ffde werb. figmf.
L1 6. §ovlteod. y alsi entiendeien las
ftipulaciones aquella formula:c@\umra
pecwnia adze exibereditate per-venerit. .
soffidecverb.oblse. SOl
40. De fuerte , que lo que!
elFundador previene poraquellas pa=
labrases, que en cafo qae vaque el
yorazgo s y-venga por la regularfu+
celsion a el fuicellor que tenga otro,:
no llegue: cfte a fuceder enel , fino,
afle al hetmano fegiido;y no es duda
Elc, queefta palabra: Paffe ; quita el
llamamiento de el hijo mayor, y e
paflaal hermanofegunido; texc. in /.
ficut s ffide adempt leg &5 translat iunét.
Lfiita fic inprinc.ff. de legat .1 ibizQuod
adsraptum ef nec datwm videtur. & inl.
5.ibi 2 Sicut adimilegatum poteft, ita ¢8:
ad alterum transferri, & paulo poft, que
res i perfona-Titif tacitam ademptionein
conrinet. e :
41.  Exquibusevidenterevin-
citur, que en el cafo de incompatibi-
lidad no tiene llamamicato el prime-
ro paca lafucefsion , ex verbisFunda-
toris. ] -
42. . Probaturetiam, que

no ticne derecho, ni fe le puede defe-
rir la fucelsion de las palabrasdela
claufula, ibi s Tefo guardey 'y cumpla

povdorsdicion expre(Ja 5y probibicion qué
hazemasyese. 1t Faebiv gl b alav

s 43l (s Ex"quibus'; f-fxp-ﬁcaﬁ
los Faridadores mas {u volanead, por
que llamando a ' los{uceflores’,. {i no
tuvieren orro mayorazgo' condicio
nalmente, {i wsviere otro, qu&dén,ex-‘
cluidos. /. v. i princ. ibi: Namlegatum

fué conditione datum (b contyaria condi-

tione cordeturademptum.l.2 4 ff.de adem.
leg. mejorlalianff de bissgug in veflam.
del. quam obfervat meus Roxas; 4.
part. cap. 1:xum. 76, indillis verbis
New tam adenpta, quars non data <vides
tar harediras. Con queteniendo otro:
mayorazgo, o tienen Hamamiente.
\ 44.. v« Conquenoitenien s
do llamamiento, ‘no pueden fiiceder,
por que Ja condicion: haze no feles
pucda deferir el mayorazgoy /. legara
go. ff de cond. €5 demonft. Y la prohi=
bicion les impide la fucelsion, vtnos
tavit meus Roxas ; 7.pare. cap. 4. mum:
4.8.8¢dixi, ibi'in Addiv, nam.c 4. ibiz
Niff cvocatto [ecundi mater atus; i concep=
ta fit. Vt alium [uccefforem-vocet; €5 evm
excludat qui alterum maioratutm pofiidet.
En efte calo dixe noaviadelacion ; 'y
clte es el cafo de la claufula, donde no
ayfolo exclufio de el [ucellor de otro
nmiayorazgo,{1 no llamamiento de los
hermanos fegundos de el excluido,ve
profequitur claufula : 7 paraicll defde:
luegollamarmos a los tales hijos fegundos, y
terceros de los tales fucefjores de lositales bi
josfegundosi s o | -
45+ Yalsispor todos me-
dios, la exclufion cs lineal; Real, abe
foluta , y que impide la acquificion,y
retencion ei lalinea habitual del pri-,
moge-
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mogi:nito que tuviere otto mayoraz-

g0, digo en la hubitual,por que en ella
concurre la razon formal de exclufio,
como defpucsfe probari; trarandole
dela renuncia.
46. Probatur idem , por
ue concurre la razonde Ia exclufio,
Ecndo el vaico motivo de los Funda-
dores proveera otra lineade {us def-
cendientes con efte mayorazgo , pre=
firicndo al pobre,y cxcluyendo al que
efta acomodado con otros mayoraz-
g0s, como lo dilpuficron en aquellas

T3
palabras dela fundacion (fol.46.B.):
T fi el cuno fuere rico, fe lede a el otro que
no lo fuere tanto. Et in hoc cafu loqun«<
tur in terminis Roxasyde racompatib.7 .
part.cap.6. num.sz. & alijreferendi:
infeanum.88. '

i Denique , {e prucba
con laexclufion de losdefcendientes
de el poficedor , por que era ablurdo
pribarlos , {i ¢l padre tuvicra derecho
a efte mayorazgo , como ya hemos
dicho : con que por tedos medios es

cvidentela ProPoﬁciom

RESPVESTA A LA SEGVNDA.

SOBRE LA ELECCION, T RENVNCIA.

™y, Izen por parte de Don
¢ Juan Thomas en cfta
i - legunda opoficion,que
en efte mayorazgo no [¢ le prohibe d
clluceflor que vie de el remedio de
clcgir entre los mayorazgos el que
quifiere; con que dexando los que te=
nia, puede {uceder en efte.

49
dizen muchas propoficiones, a que
es neceflario dar {olucion , & apuntar
larclolucion juridica, porcuyo me-
dio quedara defvanecida la pretéfion
contraria.

5 0. Lo primcro dizen,
que cn los mayorazgos incompati-
bles ex dilpofitione hominis, tan le-
xos efta, que acquiricndo cl vno,que-
de excluido de la tucelsion de el ortro,
que defpues fe defiere, que antes con
curren en el fucellor.

(1 Lo [Egut1do,q11c con-

En efta opoficion e I

carriendo , lees licito dexar el que.
quifiere,y quedarfe con el otro , con=
forme i lafacultad legaldela L7, 14t
7.lib. 5 .Recop. :

s2.  Lotercero, que fiefs
to es licito,con mucha mas razon fe-
ra permitido prevenir la {uccelsion
de el mayorazgo incompatible , re~
nunciando los otros, para hallarfe ca«
paz aclticmpo de la vacante.

$3% Lo quatto , que fien~
do efto alsi, la renuncia que hizo D&
Juan Thomas antes de la muerte de
el vitimo potieedor fue valida.

54 A cftos quatro me-
dios e reduce la opoficion , y eftos fe
deducendeella. A todoselti ya rel-
pondido con lo que fe ha dicho : Por
que fiendo cierto,que en los mayoraz
gosincompatibles ab homine, quan-
do no {olo efta prohibida [a acquifi-
cion , y retencion , {ino la delacion;

C no



no tiene Hamamiento el {ucelor de
OLIO MAYOrazgo,en el qtiene la pro-
hibicion de {uceder, por eftar exclut®
do, y prohibido de fuceder,y tener l
llamamiento condiciosal : fe figue,
que no pueden concurrir ambes ma-
yotazgosen la Pc-rfon:z excluida.Y no
concurriendo , cella la eleccionsy no
aviendo eleccion , mucho menos fe
permitird prevenir la {ucelsion en per
juizio de losllamados en el calo dela
incompatibilidad 5 y conliguicure-
mente no obrara efecto alguno lare~
nuncia de Don Juar'Thomas,en per.
juizio de Dona Elvira [u hermana.

B Efto esclaro , yfin
controver{ia alguna , finembargo fc
fundard para mayor comprobacion,
y.que fe reconozea quan . poco pue-
den ofender “las autoridades que fe
pueden’ tracr de contrario ', con-
{ideradas , no in abffratte como fe
proponen, i no isconcrero con laclau-
{ula alavifta.

I, PROPOSITIO.

§ 61 La primera conclu-
{ion tiene contra {1 la decifsionde la
Clementin.gratig, de refcriptis 5 con que
{e prueba en los mayorazgos incom-
patibles, que el queticne elperanga
cierta de la fucefsion de v mayoraz-
go incompatible, 1 acetaotro, s vif-
to, renunciarle 5 pues no iguoraba,
que conacquirir elte, perdia el dere-
chode fuceder en ¢l otro.
e Efta refolucion con-
felamostiene controverfia,pues aun-

que la defienden el fenor Valéguel. Ve

lazq. yel {enor Caftill. 1a impugnan
¢l fenor Solorgano,y los/Add al fefior:
Molin. Y dela verdadera refolucion’
eratd mi abuelo,toto cap. 4. de swcomp.>
part.7. Y aunque alli defiende laopis
nion de los Add.efta por nueftra par-
tcen la limitacion,en queconfieflaes
cierta la{entencia deel {enorCafti-
lo ; aivenim sum. 48. Sed non prater-
mittam 5 quod in cunosfen (pecial; cafuad-’
mitti potefi opinto D Toannis del Caftillo in
ditteap.17 9. [cilicet guando ille G ha-
bet masoratum cum alio incompatibilem nt
effet wocatus imo excluffus efi: v.g.fiinf~
tit utor dicat per cverba negativa , firve
exclufsiba : non [uccedat in hoc meo maso-
vatu ille qut alinm quenlibet maiorati; pof-
[odear ; ile quiin alio ﬁthtfﬂ?fit fed ille
qgui dliwim non babeat 5 quia tunciffe qus
realiter; €5 cum pacifica pojfeffione habeat
matoratum licet poftea fuccefSio alterins ma
1ot atus deﬁmmf, optio s feneleltio ei , nom
competit, quid ad [uccefSonem in hoc caf”
non eft wocatns. & polt lon gam dif‘qui-"
{itionem idem A me traditum inAdd.’
nism 6 4 etk Nifi cvocatio ecunds.
$8: ‘Efta limitacion tiene
feguro fundamenro en la exprefla vo-’
luntad de ¢l Fundador , que no necef>’
{ica de la prefumpta renuncia del mas-
yorazgo incompatible en que fe fun='
dala decilsion de la Clement. Gratiey
por que lo que no tiene 5 wi fe le pue-
de acquiri¥ 5 no es neceJario renuna
ciarlo : con que ni requiere ciencia®
ciertadel mayorazgo incompatible,’
ni elperanca fixa de fu {ucelsion: aun~
que filten todas eftas circunftancias’
no {ucede el que adquiere otro mayo.’
razgo incompatible, por que en cl in-
COIn =
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compfltiblfc‘e&i excluido :. yconfi-
aientcmente no concutren en {u per
%em,ui pu'cdcn concurrir ambos ma-

yorazgos.
. -1L"+ PROPOSITIO.

Wi g9 o De que fe infere para
[4 fegunda propoficion, que como cn cite
cafo faltan los requifizos en que la .7
tit7dib. 5. Recop. fanda la eleccion , y
obcion que daal fuceffor 'de dos ma-
yorazgos incomparibles en aquellas
palabras: El hijo mayor que en las dichas
dos cafas, afsv junt as por via de matrimo=
nio podia fueeder ; que fon concutfo de
ambos mayorazgos en la perfona de
cl hijo mayory ibi : 4fsijuntas, y de-
secho de poder fuceder en ellos , ibi:
Podsa fisceder: es confequencia , que no
poede elegir, ni optar entre los mayo
razgos que pollee, y el incompatible,
ve dixic meus Roxas {up. optio, fes elec
tto et non comperit. Ec deciflum teftatut
Dom. Larrea, decif.s . nwm.16.vbi
verba decilsionis. Ez primogenituy pof-
[ejfavems cunius masoratus non poffe illum
omittere, €5 alterum eligere 2 nifi quando
exprefJe concedatur 3 & comprobat 2 nu.
33.&dixiin add. part.t. cap.s. num.
36 6Pdrf.7.c:;p.4.mm.4.8. €9 53. €9
8 part.cap.6.mum.7 &5 cap .7 m. 3.

6o. El argumento de los
beneficios incompatibles, en que fe
da eleccion, no corre ca efte cafo , vt
late probavi in dit.cap.4 pare.7 e 117+
compatib. por que cn los mayorazgos
incopatibles, quo ad acquificioné, &
quo ad rerentionem, no ay concurfo,
como en [os beneficios ; encltos, la

8.
incompatibilidad nace’ polt acquifi
tionem , ob impotentiam: refidendi:
En los mayerazgos naccante acquiﬁ-;
tioné alli,es caufatiba,d caufa , aqui
es nativaex ipfa voluntate Fundaros
ris producta; vt ex bona Rorg decif«
{10 de beoeficijs loquens,part. t 5 rea
cent.decif .3 5 7 .amum. 4.probatut.

6 r. Lo mifmo corre en
las encomiendas de Indias, en que ¢6=
forme 4 las nuevas leyes de laR ecopis
lacion eft1 reprobadala:opinion de
eldenor Solorgano, por que fon ina
compatibles entre 1, quoad acquifi=
tionem, ex/.2. tit. 1 1. 1. 6. Recop.ln=
diar. & quo ad retentioné, ex /.2 6 .1it.
8. eod.lib: Aquelladize's moguifizffe 5 0
mpudicﬁe [uceder por entrar en Religion,
o.tener otras Indios. Ela. Stelencomen=
derola acetave [folamente con la acetaciony
declaramos la primera por cvaca. De que
{e infiere, que cfti probada porelta
ley la decifsion formal de la Clemen:
Gratia,y reprobada la opinton de So=
lorgano ; pues abfolutamente dize la
ley, que el que tiene vnosIndios no
puede {uceder en otros,y configuien <
temente no puede renunciar los que
ticne para fuceder en otros’; ‘como fe
prohibe por lal.x 6.1it.8. Lto.tit.1 1.
L.v 3 .e0d.lib.6 .Recop.Indiar.exceptuan-
do folo ¢l cafo de juntarfe por matri-
monio dos encomiendas, en que fe
obferva ladifpoficionde lal 7.1ir.7:
lib.5. vt optime obfervat vaus Valen=
cuel.conf.¢ 3.2um.14 4.y en elte fentia
do esverdadera, y practicable la opi+
nion del [ehor Solor¢ano. 3

T 6o Tampoco haze a el
calo,que el poficcdor adquieracl ma«

yo=



yotazgo fimple , y fin condicional -
una, y dcrpucs vaque el incompatie
le,vel ccontra,ve ex interpreratione,
text. inl. mater 1 9. ff. deinofic. teflam.
voluit inducere D.Scbaftin.de Orteg.
in Comment ad labeon. lib.5. adl. fin. de
acceptil.vbs in a&kibus incomparibi[i-
bus polterioris ius amitti,& non eCo-
tra,optima jurifprudentia docuir,por
que demas de no eftar admiridaelta
relolucionen los mayorazgos incom
patibles , ve dixi ad mecum Roxas,
diit.7 part.cap.q.mum.2 3 .& dixit Ro-
X5 3.part.cap.s wum.3989 §.part.cip.
6.num.115. Larazonesclara, por
que {1 primero fucede en el mayoraz-
go incompatible co iplo csvifto re-
nunciar otro qualquiera por lacien=
cia declaincompatibilidad quetienc,
€1 que entran lostermines de la ¢le-
wment.Gratie,que en efte cafo habet lo-
cum in maioratibus, & cft certum
apud omnes , {1 primero cntra en
otros mayotazgos co iplo ex volun-
tate Fundatoris in maioraru incom-
patibili o eff wocatus imo excluffus.
vedixic meus Roxas.Ergo.

1II, ~ PROPOSITIO.

63 A la tercera propofi -
cion dezimospor ilacion de lo que {c
ha fundado, que quando no tiene de-
techo el {ucefllor de elegir,y oprar en-
tee los mayorazgos incompati bles,
no puede renunciar ¢l que tiene para
prc:vcn'ir['c a la fucefsionses configuié-
te ala opinion de el fehor Valenguela
Velazquez, y el fenor Caftillo. Yen
elcalo prefente esdelalimitacion de
Rioxas, y los que fe figuen.

64.  Enlosterminoslacns,
{eno el feiior Larrea, dict.decif. 5 v i
3 5. ibi: Nec ot excludatur concurfins £9.
incompatibilitas evitetur poverit majora~
tum pofsidens eligere , vt prediximus,aut,
venuntiare maroratum delatum; cvel aliume
gisens pofsidet ex predicta ratione, quia ad
alinm limeam cvolust transferrs inflitutor
primogent] incompatibilis fuceefsionem; €S
sure fmprobatur repudiatio, qua quis prop=:
ter aliemam inflituiionem  propria omifsit,.
Ponderael {zhor Larrca muchasra-
zones legales , mas entre todas es ex-
preflo el textoenel cap.fin.de reniitiat.
lib.6 Nbi renutiatio prabend¢ mino -
ris non admicticur 5 vt ad maiorem:
polsit perveniri i alceti, qui dusad ¢
habeat adeprio impediarur ex illo tex
tu tenverutlaz deTennt cap.57.n.2.1 6.
D.Valég.con(.83 3. 2.7 5. Dom.Caftill;
diét.cap.s 78 . amwm.x 5. fequirur eciamy
noviter Carol.Anton.de Luca,ds linea
leg Jib.2 .artic.76 . 2 mum. 9. illis verbis:
Aus wult negligere pinguiorem illam pri=
megmimmm [ibi per [uflitntionem dela=
tam 1p [raudim [ecundo geniti illuflris Dy
c15, €9 non poteft.l 1. § penalt . <5 LIl ff-
[iqnis omnis cauf teftam. Lo milmo de-
ficnde D.Juan de la Torre,de pai? pri-.
702 €9 Maiorat. PO[’: hr;c vifus, 1 party
cap-33-$i5. lativs agens.

c 3 ormlbifs Anadimos, nofe
pucden alegar en contra, ¢l fefior So-
lorgano , Moez , y otros referidos
apud Roxas, & add. 7.part. cap.4. pot:
que todos hablan en el cafo de reper
ciccion el fuceffor de dos mayoraz-
gos inCompatible.«.,quando no ay lla<
mamicnto para el cafo delaincom=
patibilidad ; por que avicndole , €0=
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mo por la cleccion fe le quicala fucel.
fion al llamado , novalela renuncia,
como dize el {enor Larrea:cui adden-
dus Card.Luc. de fideicommif. tom. 1 3.
35]3:»‘[. 12000, 6 .ibi:Atqm bl cvarian
tio redundaret 1n Prgfudicinm ellts Clhl eX
dita electione iam quefitum effer ius in
cwno ex alternatis per ipfum eligenten ne-

Iglfé_fo-.

¥, ~PROPGSITIO,

66. De que inferimos a 4
guartapropoficion con legura refolucia,

que en el puntode derecho tienc fen-
tados principios,que Don Juan Tho-
mas no pudo dexar los moyorazgos
que tenia para hazerfe capaz paraclte
incompatible, y quedar(e en fulinca
con todos.
A Lo primero, por que
eftarenuncia fue en perjuicio de Doiia
Eleuiray que efta llamada en ¢fte cafo,
vtdocer Dom. Larrea {up: & confe-
runt ad textum in Lcum pater,§. A filia,
ff-deleg.2.Dom.Molin, lib.a.cap.4.a
snum.2 3 Nalafc.confult, 1o2: Card.Lu-
ca,de fideicommif]. art.3 3. . 15, €8
15. vbiaddic ; quod haredi non
conceditur ex renuntiatione prever -
terc ordinem a teftarore preferiped,
Levmum ex familiay §. Sed € [i fanduw;
fdelegat iz, X3
68, -+ Fue dolofa, por preten
der quedarfe con todos losmayoraz.-
g0s , losprimeros en cabega de {u hi-
jo primogenito;y el incompatible et
lafuyal.v3 §. Bt finon, (f.fiquisomi.
canf teftam.cn terminos deEncomien-
das deIndiaseta prevenido vor lal.

7
16.1¢.8 .0ib.6 -Recopilat Indsar. iunck .
16.tit.s v.eod.lib. ibi: Sindar titulo de
encomienda al bijo hafta que muera [u pa=
dre.& L. vo.tit. cod. & previdit meus
doGtiliRoxas , 4.part.cap.x. num.6 6.
daretur enim (a it)guad pater exclu _[] Usre-
maneret i pojjefSione duorum incompati=
bilsiz apud j¢ mnaior atuumspofSidens vnum
ure proprioses alterum tanguam pater fa=
milias y¢5¢. Bt polt. Bt per ravo contin-
geret illa feparatioy arque dicviffo,  quam
inftirutor defideracvit quecumque caf %,

69. Fue mutil,por que de=
be juzgarle por pofleedor Don Juan
'Thomas, como {1 no huviera renun~
ciado,#67. L1 .§.Et [isff.fi quis améﬁibi:
Dolo autens malo fecifle ~videtur quo mi=
wuss pofSideat 5 gus ad aliwm tranflulic pof

JefSionem per frandem,§. Penieodsibis Now
minus delinguere ewnm 5. qui non incipial,
pofSidcresquam eum qus definat.

70, Y por que para los
efectos de derecho no haze al calo
poflea , o no aGtualmentelos biencs
quandoefti en la linea habirual de
primogenitura ; quees la excluidaen
¢l mayorazgo incompatible, argumy
textiin L.z .tot ff.de hared, wend. 1. 4.,
1 fffolut matrimd.2 3 ff.de abtion.copt.
Y cfto no lo puede variar , poflea , o
no los bienes,optim.texe.in /. enm qui
18.§fin. ff. de bis, gue ot indign. ibi:
Neque enim rationem wris 5 ac poffefSionis
varietatem inducere di-vifionem volun =
tatis,;

his Fue walida en fuper-
juizio , para que {c qucdc fin mayo-
razgo alguno, optim.text. in L.oui fer-
cous 1 5. ff. i guis omif .canf. ibiz Cui fer-
cous ipfins [ubftitutns eff 5 [er-vum [unm

D
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adire iufSitsfi idciveo fecit ne legat a prafla-
retscutvaque preflabit 5 €5 quia bgres eft,
€9 quiaomifa caufa teftamenti poféidet ex
fusbjlitutione bgreditaten. | fideicommifii,C.
de tranfa{. Gomez, Peregrin. Fuflar.
apud Rove,decif. 2 40.m7.3 3.

' & Por que {1 quicre efte
Mayorazgo incompatible , fe exclu-
ve Af1,y a fu linca de los que dexa,por
que no pucdc avn m’cmpp f‘er‘capaz
paraam bos, y ficbcn pai]ar afuher-
mana,como deflcendicnre de los Fun -
dadores’ y que quitada la linerdefu
hermane, como {1 no fuera , debe {u-
ceder,optimalex Indiar.decimaytit .1 1.
kib. 6 .ibi: En tal cafo fea avido por 1o [u-
ceffor. Quia incapax,vel impeditus 11.6
obftat fequentibus in gradu, nec li-
neam conftituere potett, dixi ad Ro-
xas,8 part.£ap.7. num.36.Y en tl}? no
puede fuceder, por que cfta excluido,
v pater ex clanfula. oy

9 33 Fue ineficax 5 por que

folo renuncio la commodidad, noel
derecho del mayotrazgo ; que quedo
radicado enfun petfona; como fino
huvicra renunciado!Y efto fuenan las
palabras dela renuncia _,ibi.:_ Defde Lue -
€0 haziasy hixo dexacion de dicko mayoraz
g0y wincwlos y y renuncia delapoffefsion

que tiene tomada,) acguirfda de [us bieness +

9 [e apartade el gozo y aprovechamiento

de [us frutos, 9 ventass y de los derechos; y
acciones, que 4 todo ello tiene.

7 ¥ Dexamos de ponde«
rar otrosdefectos que tiene , por fer
revocable , {in tener relpecto a pér-
{onaalgnna, quela pudiefle acepear,
yfolo notamos, ay gran difcrencia de
renunciar , abdicandofc de el dere-

cho de [afucefsion, o renunciar , de-
xando el gozo , y aprovechamiento
de los frutos ; por queenclte cafola
repuncia miraa la commodidad, y
percepeion de los fratos, quedando el
derecho de percebirlosen el fuceflor:
en ¢l primero ¢s la renuncia abdica-
riva totalmente, y extintiva de el Des
recho de el fucelor: en el fcgundo,no
como {¢obferva por el fenor Qlea,
de ceff. fur. tit. 3.quafl.s . per totam , &
dixi Roxas, 7. part.cap.s . num.6 1. €5
¢ % .
J_(% Fis La renuncia qucfc
haze de ¢l mayorazgo ya acquiride;,
nunca puede quitar ¢l derecho de fis-
cetlor ya acquirido por ¢l poﬂ?:cdo'w,
vtdocet Oleafup.rit.3. qugfl. 5. mmm
38.vbi Dom:Molin. Caftill.cdixi
in Add.ad Roxas 7'.fart.rap.» 5 MmB66%
+G4 Manifieftale efto spor
que en ¢l cafo de tennnciar. el mayos
yorazgo, noay fixa, ni verdaderawa-
cante haftala muerte deel que renii=
¢io 3 y alsi es corricnreyque aunque fo
le de la pollefsion de ¢l mayorazgo al
{iguicnte en grado mas proximo, que
fe hallare ael tiempo de la renuncia:
efta es revocable, {1 otro haciere, que
fea mas proximo al tiepo de la muer-
te de cl que renuncio, optime Doms
Olea {up.num.39.vbialij.

T Larazones por que
ni ay vacante verdadera, ni ¢l que re-
puncia puede perjudicar con {u alko
voluntario-al verdadero fuceflor,op»
timé texc. dn [uff muliers §.Ex [es ff-de
it dotinmsibii Quas transferve ad alium,
quam cus debet fideicommifJum, hares nop
poreft. Dom.Molin. Caftill, Solorgan,

s : & alij
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&alijapud Olea, n4.3 8. Con lo qul
queda la eenuncia incficaz inderer-
minada, por que no fe {abe 2 quicn fe
hiZO-‘.

‘ 78 Pruebale lo prime-
ro , por que la caula de exclufion
de el hijo mayor, y del lamamienro
de el hermano fegundo, ¢s, la aGtual
fucefsion de otros mayorazgos deba-
x0o de efta condicion, fi buwiere o: 705
mayoraz_gos,1=debe con (1derar ¢xclul-
doel Pi‘imog(:nit'o 5 Y [lamado el e~
gundo s at qui, bafta averlos tenido,
quiafemel conditio implecactt, l.hec
Lfoﬁditia vo.un princip.ff.de condit no baf=
ta dexarlos, quia ipfius facto conditio
deficic; L inteflament. 30.ff. cod.tir. de
‘vondit €9 demonffrExgo.

- 79. . Lartazonesijutidica,
¥ io admite refpuefta alguna,por que
la condicion' vna vez cumplida , no
ﬁécc-ﬁiti de Pcrf'cvcr'ét'nc'ia'. ‘Es con-
elufion éomun ; en lo efpecial del ca-
foay clegantes textos.Si fiwre beredéro,
Jealo de m1 hije.: bafta que fea herede-
1o, aunque deff pucs dexe dé ferlo.Es la
elpecic del texto, in /. in fubfl.de vuly.
illis verbis: Effe haredem licet pofea de=
finar convenied. filius famil 1 v 1.§.Com
quisyffide leg. v, Lcwm cwkori 4.C. guan-

do dies leg eod. L.conditionis 8 9 ff.de copm

dit &5 demonftr ] hec conditio 1 o.ffeod,
il Bopnoi Esde obletvarlal,
B8 oF ﬂiﬁeﬁd:'icammﬁm ,]ﬁdg legar. 3
cuius vetba fune: Si fideicommi fum re -
Listwmsnifi bpres mews woluerst , 1lli decem
dare wolo; gaafi conditionale fideicommif-
Jum eft,¢8 primi cvoluntatem exigit,ideo -
que poft prizam cvoluntatem now erit ar=
bitrium barods dicendi [e mﬁ;z_'ﬁe.

8.

8r1. Todas eftas elpecies

fon mas eficaces en la {uceftion de los
mayorazgos incompatibles , por que
la {ucelsion aétual de otros mayoraz-
00s no excluye folo al pofleedor dﬂc la
del mayotazgo mcompatible, {ino
tambien a toda {u livea, hoceft,ato-
dos aquetlos que e comprehenden cn
fulfoea actual; y por efta razon el 1_11-
jopri nmgcni\fo con la elperanca cler
ta que tiene A los mayorazgos defu
padre,queda excluido dz el mayoraz-
o incompatible, como lo eftafu pa-
dre quando ay la caula de exclufion
enel queen lu padte probat optimé
Carol.Anron. de Luca,de l:'?z.(eg._z..lib.
dut.76 . nwm. 10, 1bl ¢ Stante probibi
tione lineali concur[us bonorwm dum pater

ex difpofitione teftatoris pofsidens [wam pri

mogenitiiram non poteft adepta [ecunda per

Jublitstionem; refutare priream primo 7¢~
mito. Vnde locum habebit do&rina
Dom. Solotgar. lib.2. cap.1 9, a num.
5 2.¢9¢.Robles,de reprefent lib.2 .cap 6.
Dom.Caftill. /ib.2 . cap. 178 Larrea,
decif. 5 1.y conviencn elfenor Soloreg.
lib.2 .cap. 19, meusRoxas, 7. part .cap.
6 .um. § . Idem Carol.Anton.de Lu-
cade Un;(eg. I.part.att.9.d num.3 8.

82.°  Puesfienelte cafo no
es necellario poflea los mayorazgos
clhijo mayor,o los hijos de el poflece
dor , {ifolo que efté en la linca ackual
de ellos co maxime , quando el Fun-
dador prohibio el concurfo , por fo-
correr ael hermano fegundo ,vedo-
cet Roxas, Luca, & alijab hisrelati,
& fimpliciter {ine vlla diftin&tione
loquutur Luca fup. Solorg. Matienc.
& alij ab co relati.

Con
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83. Con quantamasra-
zon debe quedar excluido el mifmo
aGual pofleedor de los mayorazgos
que conftituye la linea aCtual,por que
quedan excluidos {us hijos, aunque
defpues los dexe, ex regula, proprer
quod wnum quodgue tale,es illud magis.

338. Ponderafe mucho,
que en dexar los mayorazgos que pol
{ee para acquirir cftotro viade fude-
recho, ad text.in L. fi guis 17 ff.[{ quis
omnis canf.teft. illis verbis:Nam libernm
cuique effe deber setiam lucrofam haveditas
tem omitere licet eo modo legara libertatef~
que intercidant,

84 Tiene facil relpuefta:
el primogenito , quando in cafu in-
compatibilitatisefta llamado el hijo
{egundo, no tiene derecho algunoal
mayorazgo, y afsi refpecto de ¢l ma-
yorazgo incompatible , novfade fu
derecho,fino del que no tiene;nofe e
haze agravio en lo que tiene,ni fele
puede %azer en lo queno ticne,vr ali-
bi dixit Cuiac.in .7 8. ff. de regul iur.
y le haze agravio al hermanoen lo

que el Fundador le dio , vfandodeel
derccho que no tiene,Veale aora,que
bicn {e aplicalaregla para quitar el
mayorazgo incompatibfc al herma-
no, y quedarle con todos; -quando
aunque perdiefle los que tenia,no po-
dia perjudicar a el llamado, exilla

| GCXE: fup. addulkt. in cap.fin. de renunt,

lih.6.,

85. Debe , pues, contene
tatfe con los mayorazgos que lc toe
can, y dexar efte a {u hermana, pues
fe lo da el Fundador. Dexar petecien-
do efta linea, por que la deDon Juan
Thomas fea mastica , fuera (aunen
cafo de igual derecho) iniquidad: afsi
lo dixo Cafiodor. Iniguumeft , cwtex
cona [ubflantia quibus competit ZEqua
[uccefSioyalij abundanter affluant alij paus
pertatis incommodss - ingemifcant: datle
mas que los mayorazgosque le tocy
ablurdo,ad text. in/. facza 6 3.§. fi [uls
conditione 4 ff. ad Trebell, Plus. tribus. 3
Pratore eiy qus fideicommiffum petit quang
tefbator cvolwit abfurdum eff,.

RESPVESTA 4 L4 TERCERA OPOSICION GVE SE HA HECHO VISTO
el pleyto , por el hijo [egundo de Don Iuan Tomas . -
, Salewago. ' ; -

86. Retende el hijo fegun
do de DonJuanTo-
mas, exclayendo los

litigantes,, preferitfe en lafucefsion
de efte mayorazgo ; v aunque confi-
deramos con lo que va queda dicho
no necelsica de mucho reparo lafatis-
faccion de elta nuevaterceriasfin em-
bargo , por no dexar de refponder, y

aftangar las propoficiones referidas,
notar¢mos algunosfundamentos cla«
ros de la exclufion de efte fegundoge-
nito , por la exprefla voluntad de
los Fundadores , y . por los funda-~
mentos de Derecho. :

Lk g Por rwolyntad expreffa;
por que nio hemos vifto claufulamas.
clara de la exclufion Real de todala

li-
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lincadel primogeniro , que fa de clta
fundacion , en aquellas palabras: P/
fe albermano, o bermana fegunda, i lo tu-
cvieres 9 finolotacviere ; al figniente er
grado s que hucviera de fuceder por muerte
de el talyy (us defcendientes.

88. Por Derecho 4 por
que elllamamiento de hermano 5 o
bermana [egundo 5 es cxclufion toral
delos hijos de el Primogenito pot-
{cedor dec el otro mayorazgo ine
compatible , expre(l¢ meus Roxas de
incompatibilit .4 part. cap. v . num.87. ¢85
part.8 .cap.y mum. 17 . & pluribus alijs
relatismodernus Totre , de maior. ¢5
primogip.s.cap.33:an. 1 §6.adn.i 5 9.
Carol. Anton. de Luca, de lincaleg ib.
2.art.90.mum.7.D0m. Olea, s add. ad
Sisw tract.de ceffinriit. 3 .queft.4.n.6.

89. La razon esclara,por

que el llamamicnto de el hermano fe-
undo , para el cafo de la incompari-
%ilidad ,esllamamiento deocra dif-
tinta linca, que ladel hijo mayor,por
que el hermanonoesde lalinea de (u
hermano , y cada vno confticuye li-
nea diver{a; optime Torre , di&k. cap.
6 3.a4m. 1 60. 101t Bt data cvocatione [¢ -
cundogeniti, ¢6 eins linee | penitus dicitur
axclujfa linea primogenitis nam quilibet ex
filijssfessfratribus conflituit [ibis €5 fuis i
niean s que initings [wmit a perfona filij fe~
cundiy €9 fic filins [ecundus facit propriam
lincam ve[pecin [wormm defcendentiom di-
cwerfam-alinea primogeniti.

90. El maselcrupulolo en
cfta materia es elte do&o Iraliano,
que quilo fupra mum. 5 5 . diftinguic
encre el llamamiento de el hermano f¢

gundosy el de el yjo fegwndo dando den-

s
tender, que quando parael cafodela
incompatibilidad el Fundador llata
el hermano [egundo,no tiene duda laex~
clufion del hijo mayor, y fulinea: fi
clllamamicnto és dé el bijo fegundo, ca=
be alguna duda fipuede entéderle ex-
cluido el bijo fezundo de el pofleedor, &
hijo mayor , y tan folamente llama-~
do ¢l hermano legundo de el ral hijo,
mayor. [ta num: 1 §7: Secvero vocatus
effit & legeyvel ab hominey non fraters fed
Jlidis [ecundozenivus,tunc diceretur confta
ve de roolunt ate difponentisies bic erit ads
mittendus, quia iomen filij ~verificatur in
nepote filio filij maioris cum appelatione fus
liorwm coéiiant népotes.

91. No hizieron reparo
los demas; & {ic meus Rox as & Dom.
Olea quos fequeus fum inadd. parz. 4.
cap. x awm.20.llanamente;y fin diftin~
cion tienén , que quandofellama cl

hermano fegundo, o el hijo fegundo,

queda excluido el primogenito, y fu
linea. Larazones, por que quando
confta es Real la incompatibilidad
por que el Fundador quifo proveer
otia linea diftinca de la de el hijo ma-
yor 5 escierto que en el concurfo de
ambos mayorazgos incompatiblcs
no fe puede entender el lamamiento
46 el hijo fégundo de los hijosdeel po[:"
leedor , por que eftan cxcluido!s;y afsi
espreciflo fe entiendade el hermano,
Itixta opinfonem commiunem,que in
concur{ii majoratdm incompatibili
prafere fracrem {ecundogenitum, &
cius lineam; filijs fracris primogeniti,
qua verifsimam [ententiam dicic Olea
fupra num.7.& fundat Robles, Dom.
Catillo;Larrea ab co relati,reproba-

: 3 tur
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rur Dom.Selorgan.quia loquitur iux-
tafpeciales provifiones in' commen-
dis.. _
; 92 - Deque inficre el fe-
nor Olea,que la concraria nunca puc-
de [erciertay porque fila incompa-
cibilidad es Real , afsi el hijo. mayor
deel primogenito, como el ﬁ:gun»
do 'y todos los demas quedan ex-
cluidos , comodoeftafupadre; y 1
s perfonal puede [uceder el bijo ma-
yor del primogenito,pues no le com
prehende la c:‘ccll_lﬁ('j: & conﬁéquem;r
niica puede faceder el fegundo. Ita D.
Olca fup.guiafiexclafio propter incompa-
tibilitatem linealisy €5 Readss eft stam filius
primogenitus,quam [ecundogenitiss pro ex -
clufis haber: debent admzﬁ pattao ad [uc-
ce[sionemsft werd exclufio perfonalis fityfi-
Ains primogenitus [wccedet.
93. ' Elllamamiento de¢l
ﬁ'gufmte en gmda,_ puro, y fin mas ey -
; Plicacion esequivoco ; y folo fedebe
-éntender de-aquel que en cl calo de
la incompatibiiidid , debiera luceder
fegun la voluntad de el Fundadorsiux
_tatext.inl. 45 . Zanr. & quadixiad
- Roxas, part.4.cap.i. num.3. Y alsi
~en rigor , ni excluye lalineadeel
cprimogenito. Como algunos qui-
Aieronsni fe puede dezit que la llama,
como dixeron ocros , vtapud doctil:
_meum Roxas {up.dick. cap.1. & alibi
~plur.inlocis Carel. Anton. de Luca
. colaudatiaraZ.delin.legal . art .9 . num.
- 39.&Dom.Olea, inpoft.add.fisp.num.
s-optime modernus: Torre /up. 167.
_vbi ita pro noftra opinione conclu-
 di. '
94,  Yalsies preciflo cona

{iderar de las circunftancias de la fun-
dacien; {1 elFrimogﬂﬁm » ¥ {ulines,
tienen exclufion en élfcafo de el con-
curfo, 0 la exclufion es perfonal, pot
que fitienen exclulion : el figuiente en
grado le cotiende, el que quitadala li-
neadeel prim-Ogc11-iro » debe fuceder
en el grado immediatoacllas facic
Tortelup. wum. 263.ibi ¢ Namcum
agatuit e facce[Sione in guaprimogenitorii
limea eft .-'ex'clz{ﬁ;: srectpiendo hoc mmmﬁdr-'—
[equens iuxta [ubrettam materiam 1(:1 no-
taca per Caltillo,&c. Nec de primogeni.
to 1pfo ratio eft habendasquia tanquam ex+
clufiss mon facit proximitateins aut gradi.
Palaezs &e. Nec vefifiit 5 quod idem
Jecundogenitus non fit de linea primogeni-

tisquia dictio lequens in maiot atuirregus

lari non predicatur de dlloy qui éft inlinea,
aut graduy [ed de illo tus convenis [ubfis-
tito quamvis iv linea non fit nequc i
gradu proximiori,

954 En cfta intcligencia,

yeftandoa la ptopria naturalezade

la exclufion Real 4 que enefté mayo-
razgo tiene ¢l pofleedorde orro, no
cra necellatia mas exprelsion : mas
para quitar toda duda, profiguio el
Fundador explicando 4/ [igiente en
grados que cl entendia ; y quilo fuelle
el que hiviera de fiiceder por muerte deel
tal pofJedor; y [us defcendientes N eale co
que claridad exclaye al poffeedor , 3 fus
defcendientes. Luego niel, ni fus hijos
mayor primogenito fegundos,o tet -

«eros s tienen capacidad alguna para
Huceder. ' i

96: Dosqueftiones trata
_los' DD. en efte punto , quando es
Real laexclufion de ¢l poffeedor de

orro
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otro mayorazgo eu el calodelain-
comparibilidad? Y {i teniendo el p1-
dre otro mayorazgo quedaraél, no
folo excluido de el incompatible , fi
no tambicu fu hijo primogenito 5 en
efta fegunda parece que dan a encen-
deray capacidad pata {uceder losde-
mas hijos ; aunque ¢l primogenico,

ue verdaderamente {¢ confidera pol-
{eedor del mayorazgo incomipatible,
por la elperanca cicrea § riene, quede
excluido, late meus Roxas,part.4..cap.
3.owm. 30.& feré per totum.

97. Quando ¢l mayoraz-
go que tienc la condicion de incoms=
Patibilidad ,noencra én la lineadeel
pofleedor de otro mayorazgo , cs
ociofa la queftion fegunda ; por que
no teniendo derecho de fucedet elpa-
dre , no ticnc que tranisferir d 1 os hi-
jos, vt {upradiximus ; & oblervabi-
mus in Add. ad Roxas, 4. part.cap.x.
wUm.9 . €9 part .8 .cap.F.mumi2 i

98. De otra fuerce fuera
ablurdo dezir, que el excluido cn el
cafo de la exclufion podia confticuir
lincaa {us hijos, y darlesel derecho
que no tedia, optim: Torre {up .dit.
cap.3 3.0um.8 5.8 [eqq. ;

99. Mas quando lain-
compatibilidad es perfonal , 0 que la
caufa alguna condicion , que aunque
el padre no la pueda cumplic, puede
el hijo del pofleedor como la condi-
cionde armas, y apellido ¢ entonces
entra la fegunda quettion, {i ¢l hijo
mayor podra fuceder fin embargo de

10
la efperanca cierta que tiens el ma-
yorazgo que poflee fu padre, y que {v
fuera fucetlor aual del , qucdara cx -
cluidos; lace meus Roxas {upra iunct.
que dixit 7. part:cap.6 per tor.oprime,
& in fpeciali calu Torie,de maior part.
2.0ap.§ 3. per totwm,

i 00. Y afsi,fupueftalain
compatibilidad perlonal,entra la du-
da, {i no pudiendo uceder el padre;
fe admicira {u hijo mayor, o{uhijo
fezundo ; o {uhsrmano ; que todos
reluelven pot las reglas generales de
la primcf:i quc'l'fion , confiderando,
que fies Real la exclufion , fe hade

referit el heemanos {tes perfonal,, fe
Ea de preferir el hijo miayor, y nunca
¢l hijo fegundo, como quifo el {enor
Olea, 8 meus R oxas contra Solorgan.
fup. Torre (up.num. 128. Luca,delin:
drt:9.mim. 3 4. & careti ab his relati.
i01. Delo dicho {e reco-
noce quan ociolaes la tercera que (e
ha intenrado por ¢l hijo fegundo de
Don Juan Thomas, y queaun en el
calo que f¢ debicra admicir , yacon-
clufo ¢l pleyto, contra vulgaria prin -
cipiayno podia embaragar el derecho
claro de Dona Elvira,hermana de di=
cho Don ]u;m"]f'no'mis » paraque {in
¢mbargo de la afectada renuncia , fe
declare averlele transferido en la fu-
{odicha la poflefsion civil , y natural
de los bicnes de elte mayorazgo , rc-
fervando a las partes fu derecho para
¢l juizio de la propriedad. Y afsilo
clperamos; falva,&e.

Lic. D. Fernando Alfonfe
del Agwilay Roxas.
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