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ESTUDIOS SOCIOCRITICOS CROSIANOS E HISPANISMO

Antonio Chicharro”

Para Maria Amoretti, por lo mucho que

ha puesto de su mejor trabajo centroamericano
en los dominios de los estudios sociocriticos

y del hispanismo.

RESUMEN

En este trabajo se profundiza en los vinculos existentes entre los estudios sociocriticos y el hispanismo, en especial
en lo que respecta a la reflexién sociocritica montpellierana y su principal representante, el Dr. Edmond Cros. Se
plantea que los estudios sociocriticos crosianos poseen dos caras, la tedrica abstracto-formal y la aplicada, las cuales

poseen un origen comun en dominios culturales hispanicos.
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ABSTRACT

This work deeply explores the existing links between socio-critical studies and Hispanism, especially regarding
Montpellierian sociocritical reflexion as represented by Dr. Edmond Cros. It is proposed that Crosian socio-critical
studies have two sides, the abstract-formal theory and the applied theory, both sharing a common origin in Hispanic

cultural domains.
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1.  Una introduccion a los estudios
sociocriticos y su vinculacion con el
hispanismo

1.1. Sobre el hispanismo sociocritico

He de comenzar afirmando la obviedad
de que los estudios sociocriticos —prefiero usar
desde un principio este sintagma antes que el
término de la sociocritica, con el propdsito de
reconocer la existencia de diferentes perspec-
tivas y, por tanto, la falta de homogeneidad en
el seno de esta via de estudio como ya hicieron
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inicialmente sus mds importantes cultivadores
(p. e., Duchet, 1979b: 3)— estdn estrechamente
vinculados al hispanismo, habiendo resultado
esclarecedores no sé6lo en un plano tedrico, sino
también en el estudio aplicado tanto de la litera-
tura y cultura artistica espafiolas como de la lati-
noamericana —téngase en cuenta que, puesto que
los estudios sociocriticos no sélo han tenido su
origen en relacién con los textos, sino que hacen
de su aplicabilidad el eje de toda su reflexion,
éstos son criticos tanto por ocuparse del dominio
de la particularidad' como por ejercer sobre su
medio una critica politica. Esta vinculacién con
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el hispanismo es particularmente importante al
menos en la fecunda via tedrica que representa
la reflexién sociocritica montpellierana cuyo
principal representante es Edmond Cros, quien ha
hecho ademds uso preferente del espafiol, junto al
francés naturalmente, para su constitucion y difu-
sién. Aqui radica mi interés metatedrico por estos
estudios, ademds de por el hecho de plantearse
complejamente el conocimiento del fenémeno
literario como discurso, tratando de superar los
planteamientos meramente empiristas o ingenuos
de la sociologia de la literatura —planteamientos
ingenuos, claro estd, “s6lo en cuanto confunde(n)
el propasito de la préctica literaria”, por decirlo
con las propias palabras de Robin y Angenot
(1985; en Malcuzynski, 1991*: 52)—, asi como los
propiamente contenidistas y formalistas®. Esta
afirmacioén permitird comprender el hecho dife-
rencial que permite hablar de la especificidad de
los estudios sociocriticos frente a teorias sociold-
gicas y sociologistas de la literatura y frente a las
propiamente formalistas y otros estudios desocia-
lizadores, tal como afirma Malcuzynski:

Una perspectiva sociocritica intenta circunscribir
en el texto la inscripcion entre lo dado y lo creado.
Esta perspectiva, reafirmando todas las diferencias
entre las dos concepciones, pone a la vez en relaciéon
mutua de interdependencia lo dado y lo creado en la
constitucion, la materializacion del texto. Eso impli-
ca examinar lo que lo dado inscribe en lo creado
y la manera en la cual esta inscripcion se efectda,
prestando especial atencién a lo que ocurre con lo
dado a través de lo creado. Aqui se hace evidente
la distancia diferencial entre la sociocritica y los
enfoques que bipolarizan la critica en sus orienta-
ciones socioldgicas y formalistas. (Malcuzynski,
1991: 154).

Pero dicho esto, lo que me importa subra-
yar ahora es la dimensién y proyeccion que este
conjunto de estudios sociocriticos tiene en rela-
cién, como decfia, con el hispanismo, algo que ya
habia hecho notar M. Pierrette Malcuzynsky en
la introduccion al libro Sociocriticas. Prdcticas
textuales. Cultura de fronteras (Malcuzynsky,
ed., 1991: 11-12), cuando hace caer en la cuenta
al lector acerca de que casi todos los titu-
los publicados por el Centro de Estudios e
Investigaciéon Sociocritica de Montpellier
(CERS), tan estrechamente vinculado a Edmond

Cros, como es sabido, se concentran en las cultu-
ras hispénicas“, y cuando da relevancia al hecho
de que muchos de los que se llaman sociocriticos
sean de antemano hispanistas, entre los que nom-
bra a Antonio Gémez Moriana, a Monique de
Lope e incluso a ella misma que ha llegado, segtin
expone, “a los estudios comparativos mediante
una formacion en las letras latinoamericanas y
espafolas” (Malcuzynsky, 1991: 12. La cursiva
es mia, A. Ch.). No es baladi esta afirmacion
dltima suya, y quiero llamar la atencién sobre la
misma, por cuanto subraya una idea del hispanis-
ta antes como un profesional del conocimiento
de este dominio de estudio que como un simple
aficionado hispanéfilo, a lo que me referiré con
posterioridad. En fin, este interés profesional por
las culturas y literaturas hispdnicas por parte de
muchos de los estudiosos sociocriticos condujo a
Malcuzynsky a la empresa de dar cuenta y razén
en espafol de esa colectividad en el citado libro,
dirigido obviamente a lectores hispanohablantes.

Ahora bien, esta llamada de atencion no
queda reducida a las referidas palabras de la pro-
fesora polaca. Ni que decir tiene que tal dimen-
sion hispanista de los estudios sociocriticos no se
le escap6 a Maria Amoretti cuando prepard ese
tan preciso como calibrado e informado balance
de un cuerpo tedrico en formacién como el del,
asf lo llama, sociocriticismo, trabajo que dedicé
al maestro Edmond Cros y en el que incluye un
apartado cuyo titulo no deja lugar a dudas: “El
hispanismo en el corazén de la sociocritica y
su difusiéon”. Pues bien, en la copia privada que
poseo de ese informe, Maria Amoretti dedica
seis paginas, desde la 18 a la 23, a tratar de este
aspecto. Lo que apunta con sus palabras, para
ser mds concretos, es al reconocimiento de que
la mayoria de las publicaciones sociocriticas se
refieren al dominio de las literaturas hispdnicas,
prestando su atencién particular a la aportacién
montpellierana, a la canadiense y, como no podia
ser de otro modo por su profundo conocimiento
de la misma, a la aportacién costarricense.

Pero antes de dar paso a una incursion en
algunos de los trabajos sociocriticos crosianos
de relevancia para el hispanismo, con la consi-
guiente indagacién en alguna de las raices de
los mismos, se hace necesario detenerse en unas
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consideraciones sobre este fendmeno cultural y
de conocimiento que, con unos lejanos origenes
histdricos en los siglos XVI 'y XVII, un tiempo de
gran interés ya por la lengua espafola y su litera-
tura, tal como ponen de manifiesto las numerosas
gramadticas, diccionarios y traducciones que de
las mismas se elaboran en toda Europa, sobre-
saliendo por su interés los trabajos del francés
César Oudin, alcanza una primera consolidacion
con el desarrollo del romanticismo, pasando a
denominarse de esa manera en los comienzos
del pasado siglo XX, segin ahora explicaré, para
llegar a la realidad coetdnea de un hispanismo
tan fecundo como plural tanto en logros como en
vias y métodos de conocimiento, en el que tiene
un sitio no menor el hispanismo sociocritico,
aunque, en honor a la verdad, hayan venido resul-
tando dominantes en el mismo las tradicionales
vias de estudio filoldgico de base historicista y
erudita, tan vinculadas por cierto al hispanismo
desde su misma constitucion, frente a las que ya
ensayan métodos semidticos y narratolégicos, ya
sociocriticos o socioldgicos, etc.d, aunque estas
vias mds nuevas no falten como ponen de mani-
fiesto las voluminosas actas del Congreso sobre
Semidtica e Hispanismo, celebrado en Madrid en
1983 (Garrido Gallardo, 1985 y 1986) y trabajos
como los de Georges Giintert, “Vicisitudes de
la semidtica y de la narratologia en el dmbito
del Hispanismo internacional (1980-89)”, entre
otros que podrian citarse (Glintert, 1990). Una
vez hecho este comentario, debo aclarar también
que si empleo el sintagma ‘hispanismo sociocri-
tico’ es porque, al menos en las mds tempranas
y genuinas de sus presentaciones, las vias de
estudio sociocriticas fueron antes consecuencia
que punto de partida. No olvidemos que, como
reaccion al exceso teoricista de su momento,
los estudios sociocriticos surgen con una fuerte
dosis de empirismo metodolégico hasta el punto
de haber guiado éste la reflexion tedrica. Asi,
cabe pensar que es la necesidad del andlisis,
comprension e interpretacion de una determinada
realidad o campo exploratorio literarios en nues-
tra lengua los que han propiciado la subsiguiente
reflexién tedrica. Es el caso, por poner un sélo
ejemplo ahora, de los estudios crosianos, pues son
altamente mostrativos a este respecto. Bastard

recordar el origen de su orientacién al campo de
la teoria. Pues bien, Cros me decia en una carta
lo siguiente:

(Coémo y por qué me orienté hacia la teoria? En esta
tesis [se refiere a su tesis doctoral que versé sobre
el Guzmdn de Alfarache] apliqué (sin quererlo y sin
darme cuenta conscientemente) una aproximacion
estructuralista que me llevé a explicar la génesis
del Guzmdn de Alfarache como el producto del
funcionamiento de una dialéctica de la Justicia y de
la Misericordia, basindome sobre todo en el impacto
de la retdrica tradicional, que analicé precisamente
como el espacio por antonomasia de la dialéctica de
las dos nociones. Pero apenas terminada la conclu-
sién descubri dos cartas inéditas de Alemdn donde
él explicaba que habia escrito su libro para apoyar
las propuestas de Cristébal Pérez de Herrera sobre
la reforma de la beneficencia que consistian en
encerrar la misericordia (la limosna) en los limites
de la justicia (;a quiénes se debe negar y a quiénes
se puede dar limosnas?) Publiqué las dos cartas en
el Apéndice de mi tesis sin explotar suficientemente
la relacion entre este hallazgo y mis estudios sobre
la retdrica. Lo hice mas tarde en el libro publicado
por Anaya. De manera totalmente empirica habia
sentado las bases de lo que llamé afios mas tarde la
morfogénesis o sea el origen socioideoldgico de las
formas culturales. (Cros).0

En efecto, de esta manera empirica Cros
habia dado un salto cualitativo hacia un dominio
abstracto-formal capaz de, mediante su aplica-
cién, provocar nuevos actos de conocimiento.
Este proceso de evolucién vivido por Cros y ahora
recordado en la referida carta, ademdas de en la
introduccién de su libro El Buscon como socio-
drama (Cros, 2006) donde ofrece una ajustada
autopercepcion de lo que es un proceso intelectual
de esta naturaleza de claro interés metatedrico, si
bien se refiere a sus estudios sobre la novela de
Quevedo’, este proceso de evolucion, digo, ha sido,
para ser también empiricos, el punto concreto de
arranque de un dispositivo conceptual muy fecun-
do a la hora de explicar cémo lo social entra en el
texto, al que mas adelante me referiré.

Pero, retomando el hilo de nuestro dis-
curso sobre el hispanismo y los estudios socio-
criticos, cabe afirmar que lo ocurrido con estos
estudios, que han acabado por conformarse por
estas razones y de esta manera, es parecido a lo
que ocurrié con el importante desarrollo de la
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disciplina filolégica desde la segunda mitad del
siglo XIX en adelante, desarrollo al que contri-
buyeron, y no precisamente de manera escasa,
los estudios hispanistas. Asi lo explica Juan
Gutiérrez Cuadrado:

Un fermento importante en la penetracién de las
nuevas disciplinas fueron los viajeros, eruditos e
investigadores europeos que entraron en contacto con
los eruditos locales espaiioles, con los archiveros, con
los historiadores y, también, con los mejores profe-
sores universitarios del momento. Se intercambiaban
noticias, libros y consejos, pero no eran simplemente
relaciones de aficionados o diletantes, que los habia.
En los dmbitos académicos germdnicos y franceses
los romanistas miraban al campo hispdnico por exi-
gencias internas del desarrollo de la disciplina pero,
también, porque a finales del XIX el dominio espaiol
era casi virgen y en la profesion universitaria europea
la competencia se estaba desarrollando rdpidamente.
(Gutiérrez Cuadrado, 2004).

Por otra parte, como acabo de decir, dado
que los estudios sociocriticos hacen de la apli-
cabilidad el eje de su reflexion, éstos son con-
siderados y valorados sobre todo por su funcién
instrumental. De ahi que los mismos valgan no
s6lo por los preciosos resultados en si de sus
artefactos tedricos, sino muy especialmente por
lo que con ellos termina por hacerse. Es ésta una
de sus fortalezas al igual que una de las fortalezas
del hispanismo es el inmenso campo cultural,
lingiiistico, histdrico, artistico y literario explora-
do. Se comprenderé ahora la razén que me lleva
a usar ese adjetivo en tal expresion sintagmatica
y el alto valor que a la postre el mismo posee.
También se comprenderd el interés que posee
el hecho de poner en relacién estos estudios,
independientemente de hasta dénde conduzcan
mis palabras, con esa forma de saber acerca de la
cultura en la lengua de don Quijote y Sancho.

1.2. Sobre el hispanismo: la palabra y el
fenémeno cultural

El hispanismo, definido en su tercera acep-
cién por la XXII* edicion del DRAE, la que
manejo, y desde la inclusién de tal palabra en
los afios treinta del pasado siglo, como “aficién
al estudio de las lenguas, literaturas o cultura

hispdnicas”, si bien cabe hablar de un inicial his-
panismo representado por creadores y viajeros
romanticos que se sintieron fuertemente atraidos
por la historia, la cultura, el arte y la literatura
espafolas, se nutre tanto de estudios lingiiisticos
y filolégicos como histdricos, literarios y, en
general, culturales provenientes de estudiosos
que, por lo comun, no tienen el espafiol como pri-
mera lengua e incluso desarrollan su labor lejos
de los paises de habla espafiola, aunque dada
la profesionalizaciéon de esta actividad desde
finales del siglo XIX y con profusién en el siglo
XX8, con la creacién de cétedras, departamen-
tos, revistas especializadas, asociaciones —mas
adelante y préximo a nosotros, revistas electro-
nicas y websites, etcétera, tal como muestra el
articulo de Laplana, “Aproximacién al hispa-
nismo en internet”—, no puede limitarse la con-
sideracién de hispanista a ese dmbito, tal como
viene a sancionar la Asociacién Internacional de
Hispanistas en sus Estatutos. Por esta razén, cabe
reconocer como hispanista también a la persona
que en cualquier pais, ya sea de habla espafiola o
no, se dedique al estudio de ese ancho dominio
cultural, lingiiistico y literario que se extiende,
como vino a reconocer Ddmaso Alonso, por la
cultura de una veintena de paises, ademds de por
algunos restos de esa cultura en otros, sin olvidar
el mundo sefardi ni el espafiol, y su literatura,
hablado en los Estados Unidos (Alonso, 1967,
apud Gutiérrez, 2004)).

Ahora bien, si nos detenemos a considerar
la significacién histérica de la palabra ‘hispa-
nismo’, tomaremos una mas clara conciencia del
proceso que ha seguido ese fendmeno cultural
asi nombrado desde el surgimiento del mismo
hasta nuestro tiempo. En este sentido, cabe reco-
nocer que esta palabra, obviamente asociada a la
de ‘hispanista’, que el DRAE define en la edicién
citada como “persona que profesa el estudio de
lenguas, literaturas o cultura hispénicas, o esta
versada en ellos”, ha terminado por asociarse a
esta dltima significacion. Quiero decir con esto
que el hispanismo es algo mds que mera aficion
al estudio de las lenguas, literaturas o cultura
hispanicas, aunque tuviera sus comienzos en
viajeros, creadores y eruditos movidos por cier-
ta simpatia, atraccién romdntica o determinada
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reaccion cordial. Es, como bien argumenta Juan
Gutiérrez en su articulo, el reconocimiento de
una forma de saber, independientemente de his-
panofilias o de hispanofobias, lo que explica la
existencia entre nosotros de esos dos términos
con los que reconocemos una doble orientacion
en relacion con las lenguas, literaturas o cultu-
ra hispdnicas. De ahi que Gutiérrez Cuadrado
afirme:

Parece, por consiguiente, que estamos viviendo un
reparto de acepciones: a) la simpatia a lo espafiol
se expresa como hispanofilia y quien la fomenta es
un hispandfilo; b) el hispanismo es la profesion del
hispanista, ‘el que profesa la lengua, literatura, his-
toria o cultura de cualquier pais de habla espariola’.
(Gutiérrez Cuadrado, 2004).

Aclarado en sus perfiles mds anchos este
aspecto, podremos comprender el intenso proceso
histérico al que, con rasgos especificos y notable
intensidad, ha estado sometido este fendmeno
cultural sin fronteras desde el romanticismo hasta
nuestros dias —con un redoblado y ampliado inte-
rés por el mismo, debo decir, como consecuencia
de los procesos de independencia vividos en
América Latina a lo largo del siglo XIX y las
relaciones académicas que posteriormente se
entablaron y que llegan a nuestros dias—, fendme-
no que posee, para mayor suerte de nuestra lengua
y culturas, un cardcter supranacional y mundial,
como no he de insistir en ello. Ahora bien, como
resulta, ademds de inabordable, inoportuno para
la presente ocasién el tratamiento del proceso
histérico seguido por el hispanismo, dados su
amplitud y calado, con su impronta alemana —ah{
quedan los pioneros estudios de los hermanos
Schlegel, Grimm, Herder y Wolf—, norteame-
ricana —no se olvide a los Huntington que, a
principios del siglo XX, fundan la The Hispanic
Society of America, por nombrar s6lo a una
de las mds importantes instituciones— e inglesa
—cémo no citar la History of Hispanic Literature
de George Ticknor, de 1849—, por citar sélo unos
nombres de paises y a unos cuantos de sus pio-
neros hispanistas, me limitaré a sefialar la raiz
francesa del hispanismo sociocritico por poder
ayudarnos a la mejor comprension del origen y
proyeccién del mismo.

1.3. Sobre la (inevitable) raiz francesa del
hispanismo sociocritico crosiano

A partir de mediados del siglo XIX apare-
cen las primeras historias de la literatura espafiola
—recordemos que en 1844 estd fechado el primer
trabajo histdrico sobre la literatura espafiola de
la mano del alemdn Eduard Brinckmeier— vy,
andando el siglo, se fundan las primeras revis-
tas extranjeras dedicadas a temas hispdnicos
—en concreto, las francesas Revue Hispanique,
Bulletin Hispanique—, 1o que supone una conso-
lidacién del hispanismo que se ve asi asociado al
paulatino desarrollo de la filologia y, en particular
de la filologia romdnica, a la que tanto contribu-
yeron investigadores alemanes y franceses. Como
dice Alberto Blecua (1993: 716), fue Francia el
pais donde el hispanismo arraigé con mds fuerza
—y cita los nombres de Foulché-Delbosc, Cirot,
Merimée, Morel-Fatio y Paris, entre otros—, gra-
cias a estos nombres y gracias también a las tesis
que nuevos hispanistas van presentando como
culminacién académica de su carrera, ya que

El sistema de la theése d’état y del método, en el que
en general se atina la historia literaria, social y del
pensamiento, con ingente documentacion, produjo y
sigue haciéndolo monumentos modélicos de la histo-
riografia literaria: tales como Erasme et ’Espagne
(1937), de Marcel Bataillon; La Poésie lyrique
espagnole et portugaise & la fin de Moyen Age
(1949-53), de Pierre Le Gentil, L’Espagne éclairée
de la seconde moitié du XVIII° siecle (1954) de Jean
Sarrailh, o Recherches sur le theme paysan dans la
‘comedia’ au temps de Lope de Vega (1966), de Noél
Salomon, y un largo centenar de monografias, sobre
autores (Alas, Aleman, Cervantes, Espronceda,
Guevara, Gongora, etc.) o temas (Ariosto, autos
sacramentales, fiestas, imprenta, juegos, literatura
de cordel, novela corta, teatro), realmente excepcio-
nales. (Blecua, 1993: 716).

A estos nombres, a todas luces una simple
muestra, en la que falta el nombre de Cros y su
tesis de estado sobre el Guzmdn de Alfamche9,
lo que no ocurre en el Diccionario de Literatura
Espaiiola de Germén Bleiberg y Julidn Marfias
(v. Bleiberg, 1972: 452), hay que afadir el de
instituciones universitarias que han contribui-
do largamente al desarrollo de esta forma de
saber que es el hispanismo, tales como Burdeos,
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Toulouse y Paris, a las que se irdn sumando las
de Montpellier y, en la préctica, la totalidad de las
universidades francesas con ensefianzas filolégicas
(v. Bleiberg, 1972). Precisamente, en Montpellier
profesé Jean-Louis Flecniakoska quien asesord a
Edmond Cros en su tesis de estado, cuyo tribunal
aceptd a presidir Marcel Bataillon'® y de cuyo
magisterio me ha dejado el profesor de Montpellier
un humano testimonio epistolar que no me resisto
a dar a conocer:

Conoci a Marcel Bataillon, cuando haciamos, €l y
yo, investigaciones en el Archivo de Simancas: tam-
bién coincidian algunos compaiieros tan “bisofios”
como yo. Nos pasdbamos todo el dia manejando
legajos de papeles dificiles de leer sin saber donde
encontrar cosas interesantes o dignas de ser utiliza-
das. (En la época yo buscaba documentos inéditos
sobre la vida de Mateo Aleman: encontré una serie
de ellos algunos afios mas tarde, cuando ya habia
defendido mi tésis que se habia orientado hacia otras
perspectivas) Estdbamos todos alojados en el unico
hotel de Simancas. Nos reunfamos para cenar y de
sobremesa Bataillon nos contaba sus hallazgos y
como los iba a utilizar. Yo estaba fascinado e impre-
sionado. Era dificil imaginar que habfamos pasado
todo el dia en el mismo espacio, el desierto total para
nosotros, donde para €l se encontraban verdaderas
joyas. Cuando terminé la redaccciéon de mi tesis
se la mandé manuscrita (pasada a maquina) y me
ofrecid, después de leerla, incluirla en la coleccién
de “Littérature étrangere et comparée” que €l dirigia
en Parfs en la editorial Armand Colin, lo cual para
mi era una oferta fabulosa. El tenfa una cdtedra en
el College de France (y administr6 el College varios
aflos): se habia alejado de la vida cotidiana de las
Universidades pero acepté presidir la defensa de
mi tesis de doctorado de estado (su presencia en las
defensas de tesis era muy rara). (Cros).

En la préctica, los hispanistas franceses,
con esa metodologia que subraya Blecua, en la
que se vincula lo literario a lo social, han abor-
dado todo el dominio de la literatura en nuestra
lengua, desde la literatura medieval a la contem-
pordnea y coetdnea!!, pasando por excelentes
estudios sobre la literatura durea, de lo que se
ocupa Cros por cierto en su articulo “La aporta-
cion del hispanismo francés al conocimiento de
la cultura espafiola del Siglo de Oro en el dltimo
decenio”, de 1980, y de la que se sigue a partir de
la modernidad diociochesca. Precisamente y en
lo que se refiere a Edmond Cros y los comienzos

de su investigacion en el seno del hispanismo
—quien suscité su vocaciéon de hispanista fue
Georges Demerson, catedrético de Lyon y con-
sejero cultural en Madrid—, tras la Agregation,
conviene saber que sus pasos se habian orientado
por la literatura de América Latina, si bien el pro-
fesor Rumeau, recién llegado a la Sorbona, con
quien se habia propuesto trabajar inicialmente,
le ofrecié ocuparse del Guzmdn de Alfarache.
Ahf tiene comienzo su importante linea de inves-
tigacién sobre la novela picaresca, que se va a
consagrar como una de las lineas de gran interés
para la sociocritica, como es sabido y en lo que
insistiré después. No obstante, Edmond Cros
nunca abandonarfa su inicial propdsito americano
de investigacion, lo que se explica con sus traba-
jos dedicados a la literatura de América Latina
e incluso, pasado el tiempo, con la creacion de
un departamento especifico en la Universidad
de Montpellier, tal como vino a responderme
en una entrevista que le hice hace unos afios. A
la pregunta de cémo se inicid su interés por la
cultura espafiola y latinoamericana me respondia
lo siguiente:

Después del bachillerato casi al final del primer afio
de la clase preparatoria al concurso de entrada en
la Escuela Normal Superior, se me ocurrié estudiar
un nuevo idioma extranjero. Empecé con el aleman
pero no me gusté el profesor y fui a las clases de
principiantes de espaiiol. El profesor que daba estas
clases era también responsable del recién creado
departamento de espafiol en la Universidad de Lyon
en donde apenas habia una decena de estudiantes
especialistas y €l estaba reclutando que digamos.
Ademas €l era dindmico, excelente hispanista y supo
despertar en mi una vocacion algo tardia. Pensé que
ensefar el espafol debia ser mucho mds atractivo
que dedicar toda su vida a la ensefianza del latin y
del griego como tenia planeado. Asi fue como vine a
ser hispanista y, a partir del verano de 1951, fecha de
mi primer viaje a Espafia que fue una vuelta a todo
el pafs, regresaba cada afio, compartiendo el tiempo
entre descubrir sus paisajes y su gente e investigar
en el archivo de Simancas o, las mas veces, en la
Biblioteca Nacional de Madrid. Me especialicé en el
Siglo de Oro y, mds tarde, me doctoré con una tesis
sobre el Guzmdn de Alfarache de Mateo Alemdn.
Pero en la universidad de Montpellier el director
del departamento me confio las clases que versaban
sobre las sociedades y literaturas medievales e hispa-
noamericanas, lo cual me incit6 a crear y organizar,
a principios de los afios setenta, un departamento
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especifico de estudios hispanoamericanos y me llevo
a viajar con relativa frecuencia a América latina, a
Meéxico mds especialmente. (Cros, 2004: 26).

Para insistir en lo que acabo de leer acer-
ca de la preocupacion de Cros por el estudio de
la realidad cultural y literaria latinoamericana,
quiero recordar aqui una respuesta que hizo a
una pregunta que Edith Negrin le formulara en
una entrevista, fechada en 1993. A la pregunta de
si pensaba que la sociocritica era especialmente
apta para dar cuenta de una literatura no metro-
politana o de los fenémenos culturales del Tercer
Mundo, Cros respondia lo siguiente, llamando la
atencion sobre la dimensién social y politica de
las aplicaciones sociocriticas:

Cuando digo que la sociocritica se ha ocupado de
la literatura latinoamericana me refiero a la sociocri-
tica tal como yo la trato de promover, porque a otras
corrientes no les concierne en absoluto la cultura de
lengua espafiola. Esta aproximacién motiva a nues-
tros colegas de América Latina, quizas precisamente
porque hace énfasis en la necesidad de tener en
cuenta las midltiples vias por las cuales se invierte
la ideologia. Los impactos de la ideologia son muy
importantes en los paises del Tercer Mundo. La
realidad sociopolitica y socioeconémica en Africa
o en América Latina, hace que los académicos en
estos continentes no puedan soslayar las condiciones
sociales. (Cros, 1993: 89).

2.  Principales aportaciones crosianas
al acervo de la teoria y del
hispanismo

Hasta aqui estos datos y explicaciones que
vienen a arrojar su luz sobre algunos aspectos del
proceso vivido por el hispanismo sociocritico cro-
siano como parte de esa corriente general de estudio
de tan ya larga vida y esperanzador futuro como es
la del hispanismo. S6lo me resta, para concluir el
dibujo de lo que es sélo un mapa, la inclusién en el
mismo de algunos trazos que representen sus princi-
pales aportaciones, si bien he de afirmar para curar-
me en salud que un mapa nunca es un viaje. Dicho
esto, el primer nticleo de las aportaciones crosianas
directamente relacionado con sus estudios sobre el
dominio hispdnico que quiero presentar es el de

perfil tedrico, si bien, como vengo argumentando,
tales aportaciones no se pueden separar, salvo en
un plano metatedrico, de las que tienen que ver con
determinadas obras literarias como las que, para
empezar, nutren el género de la picaresca y vienen a
conformar el género de la novela.

Tal como sefiala Francisco Linares en
su articulo “La sociocritica de Edmond Cros y
el género novela picaresca”, la primera leccion
metodoldgica que para la teoria sociocritica tienen
sus estudios sobre el Guzmdn de Alfarache y el
Lazarillo de Tormes procede de la vinculacién de
los paradigmas léxico-semdnticos con las condi-
ciones sociohistdéricas que transcriben esas obras,
lo que enriquece a su vez la vision del género
picaresco (Linares, 2007: 15; v. Cros, 2001). Se
obtiene ademds de estos estudios la conciencia
metodoldgica de cémo toma forma el texto al
reconstruir Cros la sistemadtica del texto y

la reconstruccién de los impulsos individuales o
colectivos correspondientes a unas circunstancias
historicas determinadas, pues la alteracion de los
paradigmas 1éxico-semdnticos son susceptibles de
ser examinados con arreglo a las modificaciones de
las estructuras sociales. (Linares, 2007: 18).

Aqui toma su pleno sentido, por ejemplo, la
polémica sobre la caridad y la beneficencia a que
aludia el tedrico e hispanista francés en una cita
anterior, polémica de inequivoca dimension econd-
mica en un momento de profundos cambios socia-
les en lo que respecta al modo de produccion, tal
como nos deja ver el mismo tejido de la literatura
picaresca subrayado por los estudios sociocriticos
y, por poner un ejemplo muy concreto ahora, el
Don Quijote, nuestra primera novela'?.

Ademads, como vengo sefialando, sus estu-
dios sobre el Buscon, que han conocido una nueva
y definitiva edicién en su libro El Buscon como
sociodrama (Cros, 20006), subrayan el interés que
se deriva de este texto teniendo muy presente como
operan en su nucleo programador las contradic-
torias imdgenes de cabalgatas, procesiones, actos
carnavalescos y desfile de ajusticiados inquisito-
riales, representaciones que no ocultan a través de
esa suerte de dramatizacion situaciones sociales de
conflicto entre la nobleza y la incipiente burguesia
nutrida de cristianos nuevos. Su modo de estudio
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apunta al conflicto de la adecuacién de la palabra
con aquello que significa y a su vez al conflicto de
la adecuacién de los comportamientos con respecto
al orden social que tales comportamientos aparentan
obedecer. (Linares, 2007: 30).

De ahi que Edmond Cros haya calificado
dicha novela de sociodrama. Nuestro estudioso
daba una nueva leccién de método desde el hispa-
nismo, esto es, de camino a seguir, al interesarse
por elucidar en dicha obra “aquello que el sistema
semidtico transcribe de las estructuras sociohis-
toricas de la época correspondiente”. Estamos asi
ante el concepto de morfogénesis'>.

Pues bien, a este concepto seguiria luego el
de genotexto —el fondo y la productividad signi-
ficante, que no es perceptible en si mismo, salvo
por el modo fenotextual de su manifestacién'4—,
resultado de una construccién tedrica que se
alimenta de los multiples andlisis de la particu-
laridad textual. Y posteriormente, Cros elaborara
un concepto que supone un avance con respecto
al de genotexto. Se trata del ideosema. Con este
instrumento se facilita el andlisis de las repre-
sentaciones que se manifiestan como conjuntos
estructurados en el texto y que le dan su dinamis-
mo. Es un punto clave del funcionamiento textual
y del sistema de estructuraciéon de las practicas
sociales y discursivas. Como afirma Amoretti,

el ideosema es un fendmeno textual capaz de repro-
ducir metonimicamente las relaciones dadas en una
practica ideoldgica. Cros lo ilustra con el caso de la
practica sermonaria y la funcién de la predicacion
en la ejecucion de los condenados. Segin él, la
predicacion estuvo directamente ligada a la repre-
sién social en la Espafia del siglo XVI y en algunos
textos de la época se dan ideosemas que reproducen
esa relacion entre préctica discursiva y préctica
ideoldgica.(Amoretti, 1992: 63).

Precisamente en la introduccién de su libro
Ideosemas y Morfogénesis del Texto. Literatura
espaiiola e hispanoamericana (1992), titulo este
que justifica por si mismo la razén del presente
trabajo y, muy en particular, del presente apartado,
explica Cros mds por extenso el proceso tedrico y
de andlisis de textos literarios hispanicos que le
ha llevado a este concepto. Asi, al plantear que
la produccion de sentido es el resultado de fend-
menos de estructuracién y de encadenamientos

de estructuras y, en consecuencia, al sostener
que un texto de ficcién estd constituido por un
complejo juego de representaciones que interac-
tdan, reconoce que estos conjuntos estdn dotados
de una coherencia y organizacién propias que
implican un ndcleo unificador que se refiere a
una convergencia semiética. Después planteard
que la estructuracién —las relaciones complejas
entre signos— estd dirigida por la tension que se
establece entre los dos términos de una oposicién
—por ejemplo, la oposicion mediacién salvadora /
mediacién engafiosa en El Libro de Buen Amor—,
cuyo impacto y dinamismo constituyen el punto
nodal de la escritura. A partir de aqui, elabora la
siguiente hipdtesis: el ensamblado que se deja ver
en el texto tiene su origen “en una o varias de las
representaciones que estan en el exterior del texto
y que pueden no ser de naturaleza discursiva”
(Cros, 1992: 10). Para sustentar su argumento,
pone como ejemplo el modo como las praicticas
sociales, discursivas y no discursivas, canalizan el
dinamismo de la produccién de sentido en obras
de la literatura espafiola e hispanoamericana: las
précticas inquisitoriales en el Buscon, las religio-
sas de la carcel y ejecuciones de la justicia en El
Guzmdn de Alfarache, la relacion ‘yo / €I’ en la
confesion general seguida ante la Inquisicion en el
caso de el Lazarillo de Tormes, entre otros (Cros,
1992: 10-12). Estos fendmenos de estructuracion
reciben el nombre de articuladores semioticos
cuando se trata de practicas sociales o discursivas
fuera del texto y articuladores discursivos cuan-
do se trata del texto, constituyendo el ideosema
la relacién entre el articulador semidtico y el
discursivo, ideosema que pasa a designar a la vez
el punto de origen de la estructuracién y los ele-
mentos que, en el texto, reproducen este origen.
En definitiva, segin Edmond Cros, los objetos
culturales se articulan con distintas formas de
las précticas sociales, lo que trata de demostrar
al elaborar una tipologia de los diferentes modos
de articulaciéon de unas practicas sociales con
textos de ficcién picarescos. Asi, el Lazarillo
constituye una practica discursiva relacionada
con la Inquisicién, ademds de transcripciéon de
una préctica epistolar; El Guzmdn de Alfarache
se relaciona con una préctica social que procede
de la perversion de la practica del sermén y de
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la subversion de esta prictica; El Buscon tiene
que ver con la contradiccion histdrica entre una
burguesia asimilada a un grupo de conversos sin
poder politico y una nobleza cada vez mds priva-
da de poder econémico, lo que se codifica en el
texto por medio de la préctica social del Carnaval
y de la Inquisicién. A partir de aqui estudia la
morfogénesis y funcionamiento ideosémico de
obras literarias, lingiiisticas y cinematograficas,
espafolas y americanas, como El Libro de Buen
Amor, el prélogo de la Gramdtica Castellana de
Nebrija, el Lazarillo de Tormes, Don Quijote, El
Periquillo Sarniento, Cumandd y Los olvidados.

Poca duda cabe de que estas reflexiones y
aplicaciones tedricas han acabado por facilitar la
superacion de los limites de una sociocritica del
texto literario para poder encarar una explicacion
de la “socialidad” de todo producto cultural, esto
es, se abre asi la posibilidad de una sociocritica
de la cultura, tal como ha planteado con claridad
Maria Amoretti. La argumentacion de esta aper-
tura tedrica la ofrece Edmond Cros al final de la
introduccion mencionada, al ver en el analisis del
funcionamiento ideosémico la caracterizaciéon de
la produccion cultural, sin adjetivos.

Pues bien, tal como dejé escrito en mi arti-
culo “Sociocritica y cultura” (Chicharro, 2007),
Cros ve en el andlisis del funcionamiento ideosé-
mico la caracterizacioén de la produccién cultural.
Se dan asi, como digo, las condiciones de la
apertura tedrica al estudio de la cultura, pues los
ideosemas conforman unos conjuntos estructura-
dos o campos morfogenéticos que se realizarian
en los objetos culturales a través de las unidades
morficas. Con este concepto, el hispanista francés
pretende precisar la organizacion compleja de un
campo nocional responsable de la semiosis, siendo
este campo el que le da al texto sus coordenadas
sociohistoricas. Aqui encuentra su fundamento
una nueva fase de su teoria sociocritica”, la del
estudio de la cultura como el espacio donde lo
ideoldgico se manifiesta con mayor eficacia, sien-
do la cultura el mecanismo social cuya funcién
objetiva consiste en enraizar la colectividad en la
conciencia de su propia identidad!®, lo que remite
a la cuestion del funcionamiento del sujeto cultu-
ral' y paralelamente a la del texto cultural'®. Lo
que en realidad Cros ha efectuado en los tltimos

afios no es una simple apertura de dominios de
estudio, sino una teorfa global de la cultura y la
modalidad de su funcionamiento a que ha sido
conducido desde sus preocupaciones por el estu-
dio del espacio entre lo dado y lo creado y por
los instrumentos conceptuales que ha elabora-
do —genotexto, ideosema, campo morfogenético,
entre otros— para operar sobre los mecanismos de
la estructuracién como un modelo de cuestionar
los procesos de produccién de sentido (v. Cros,
1995 y ediciones posteriores).

Este desarrollo dltimo de la teoria cro-
siana ha contado con diversas aplicaciones al
dominio cultural hispdnico (obras cinematogra-
ficas, literarias y pictéricas). Asi, por ejemplo,
ha estudiado en el caso de la cultura propiamente
espafiola el texto cultural y el cine en el caso de
Viridiana, de Luis Bufiuel, asi como su pelicula
Los olvidados; Mujeres al borde de un ataque
de nervios, de Pedro Almoddévar; el cuadro
“Descanso de la huida a Egipto”, del lego cartujo
granadino Fray Juan Sédnchez Cotdn; el sujeto
colonial o la no representabilidad del otro en una
carta de Cristébal Colén; las representaciones
histdricas del sujeto cultural como en el caso de
su estudio sobre la emergencia de la figura del
cristiano viejo; el sujeto cultural en el cuento del
Abencerraje; la puesta en escena del sujeto cultu-
ral en un retrato de Mateo Alemén reproducido
en la edicién de sus obras. En cuanto a la cultura
hispanoamericana se refiere, Cros se ha ocupado,
entre otros aspectos, del estudio de El Cartero
de Neruda, tanto de la novela de Skdarmeta como
de la pelicula de Michael Radford; de la pelicula
argentina Historia oficial, y de El llano en lla-
mas, de Juan Rulfo.

Para concluir con el tratamiento de la
nocion tedrica de sujeto cultural, debe tenerse
en cuenta lo que Edmond Cros afirma sobre el
interés de la misma:

L'intérét de cette notion est qu’elle permet de prendre
en compte simultanéament les deux dimesions indi-
viduelle et collective du sujet. Gardons-nous donc
de tomber dans l'erreur que j’ai reprochée a d’autres
et précisons que le sujet culturel, en tant que tel, est
une abstraction a laquelle nous ne pourrions donner
une réalité que si nous pouvions embrasser dans
une méme saisie intellectuelle la somme de toutes
les réalisations qu’il a générées dans les instances
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intrapsychiques d’'un méme sujet transindividuel,
voire des individus de ce méme ensemble. (Cros,
2003: 128).

Al conjunto de las anteriormente referidas
aportaciones de Cros al hispanismo, hay que
sumarles otras muchas que han venido viendo la
luz desde la segunda mitad de los afios sesenta.
Asi, entre otros trabajos y por referirme sélo a
los libros, L'Aristocrate et le carnaval des gueux,
étude sur le Buscon de Quevedo (1975), que cono-
ci6 una version espafiola en Ideologia y genética
textual. El caso del Buscon (1980) y estd en el
origen del ya mencionado libro El Buscon como
sociodrama, de 2006; Theorie et pratique socio-
critiques (1983), cuya version espafiola lleva por
titulo Literatura, ideologia y sociedad' (1986)
y en la que a una primera parte de proposiciones
tedricas afiade una segunda aplicada sobre textos
picarescos espafioles —Guzmdn de Alfarache, El
Buscon'y Lazarillo de Tormes—y textos de la lite-
ratura mexicana contempordnea —obras de Carlos
Fuentes y Octavio Paz—; De ["engendrement des
formes (1990), precedente inmediato de su ya
comentado libro Ideosemas y Morfogénesis del
Texto. Literatura espaiiola e hispanoamericana
(1992). Por tltimo, no puedo dejar de mencionar
—ademads de recordar una vez mds las versiones en
nuestra lengua de El sujeto cultural. Sociocritica
y psicoandlisis (1997 y 2002, edicién corregida y
aumentada)— su libro La sociocritique, aparecido
en 2003, cuyo capitulo octavo se ocupa del surgi-
miento de la moderna novela europea en Espafia
entre 1599 y 1605, libro cuya versién espafiola
estd en prensa.

Hasta aqui mi aproximacién a los estudios
sociocriticos crosianos cuyas dos caras, la tedrica
abstracto-formal y la aplicada, no sélo tienen un
origen comtn en dominios culturales hispanicos,
sino que se revelan vdlidos para su aplicacion a
las précticas discursivas que fueren en la lengua
de Don Quijote y Sancho.

Notas

1 Duchet y Cros nombraron a esta via de estudio con
el neologismo ‘sociocritica’, atribuyéndose ambos su
paternidad —Duchet separa al principio con guién

esta palabra compuesta tanto en francés como en su
version inglesa: ‘socio-critique’ y ‘Socio-Criticism’
(cf. Duchet, 1971; Duchet-Gaillard, 1976) y la misma
llegé a usarse en uno de los primeros coloquios
celebrados por Edmond Cros en San Mathieu de
Tréviers (Montpellier), a finales de los afios sesenta.
Tal vez convenga recordar que ambos conocieron el
famoso libro de Charles Mauron donde utilizara el
nuevo término ‘psicocritica’ que sirvié de modelo
(Mauron, 1963).

La sociocritica es una teoria critica por cuanto tiene
en cuenta en el proceso de conocimiento tanto lo
que es como lo que deberia ser, recuperando asi
el sentido critico originario del uso de la razoén.
Proceder asi supone “negar lo dado, negador a su
vez de lo posible, para rebasarlo hacia un horizonte
de experiencia abierto” (Gonzilez de Avila, apud
Anthropos, 2002: 5). Las teorfas criticas no se
limitan a verificar los hechos, sino que se preguntan
por los mismos, lo que conduce al andlisis de los
“mecanismos de la violencia simbdlica, la injusticia
social o la dominacién politica” (Gonzalez de Avila,
apud Anthropos, 2002: 6).

Marc Angenot no sélo considera literarios de pleno
derecho los estudios de base social, aceptando el
problema de la indeterminacién del objeto y haci-
endo descansar en el discurso social la especificidad
del hecho literario, sino que llega a considerar a
las llamadas metodologias literarias “metodologias
sociodiscursivas pervertidas por su aplicacién a un
objeto fetichizado” (Angenot, 1991: 151).

S6lo hay que echar una ojeada al catdlogo de
Editions du CERS para ratificar mi afirmacién. Asi,
las revistas Imprévue y Sociocriticism —esta tltima
tanto en su primera como en su segunda época (v.
Pardo Fernandez, 2006)—, ademas de las colecciones
“Etudes sociocritiques”, “Etudes critiques”, “Actes”
y “Co-textes”, donde las reflexiones tedricas y, muy
especialmente, las aplicaciones a las culturas his-
pénicas son determinantes. Ahi quedan estudios que
ocupan todo el arco historiografico de las literaturas
hispdnicas, desde la edad media a nuestros dias, asi
como de otras practicas artisticas hispanas como el
cine y la misica. Se trata de mds de un centenar de
libros, a los que remito. S6lo por poner un ejemplo,
la coleccion “Co-textes” comienza en sus cerca de
cuarenta nimeros ocupandose de Luis Martin Santos
y continda con Quevedo, Calder6n de la Barca,
Vargas Llosa, Juan Goytisolo, Garcia Marquez,
Miguel Angel Asturias, Lazarillo de Tormes, Bryce
Echenique, César Vallejo, Julio Cortdzar, Luis
Buiiuel, el modernismo, Barrero Saguier, Delibes,
Huidobro, Octavio Paz, “Clarin”, Sdbato, la literatura
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y las instituciones en la edad media espafiola, Juan
del Encina, Luis Puenzo, las bandas sonoras de
peliculas de Carlos Saura, el cine de Luis Buiiuel, el
cine en la Espafia franquista, la historia y lo étnico
en el México contempordneo, Valle-Incldn, Severo
Sarduy, Guillermo Cabrera Infante, el cine de Luis
Garcia Berlanga, entre otros.

No quiero dejar de recoger aqui unas palabras que
subrayan la extendida presencia, en este caso en el
seno del hispanismo francés, de esos métodos pro-
pios de la erudicion historicista y que tanta polémica
levantaron en la Francia de los afios sesenta —bastara
recordar aqui el cruce de publicaciones entre Picard
(1965) y Barthes (1966), si bien éstas se proyectaron
a un marco tedrico general que englobaba obvia-
mente al hispanismo—. Esas palabras pertenecen
a Edmond Cros, quien al ser preguntado por mi
acerca de su relacion con el hispanismo francés,
tuvo a bien responderme en carta electrénica lo
siguiente: “;Mi relacion con el hispanismo francés?
En el hispanismo francés existian dos grupos, el uno
de derecha y el otro dominado por los comunistas
(los mas conocidos, Salomon y Jammes) pero los
dos grupos eran “conservadores” intelectualmente
(a veces “ferozmente” anti-nueva critica: jRobert
Jammes, en Tolosa, habia organizado un seminario
unicamente destinado a refutar les propuestas de
Roland Barthes!). Ninguno de los dos bandos acepto
el movimiento del 68, de manera que por los dos
motivos (como era yo en Montpellier secretario del
sindicato de Profesores, que tuvo una actuacién
importante en la rebeldia estudiantil, no me podian
aceptar y me tachaban de ‘gauchiste’). No podian
atacarme directamente en los encuentros cientificos
porque no tenian base tedrica y no se atrevian pero
criticaron en torno suyo mis posturas ideologica
y tedrica y, de manera mas general me silenciaron
(hicieron lo mismo con Maurice Molho, por los
mismos motivos). Claro que con las nuevas genera-
ciones las cosas han cambiado.”.

Cros se refiere al libro publicado en Anaya en 1971
bajo el titulo Mateo Alemdn, introduccion a su vida
y obra.

Afirma Cros alli que la Historia de la vida del
Buscon le dio la oportunidad de elaborar y afinar su
concepto de morfogénesis, entendido como un niicleo
semidtico que se instituye en cuanto el texto empieza
a instituirse, programando el trabajo de la escritura y
el devenir textual en todos los niveles, dando cuenta
de las fases por las que habfa atravesado su proyecto
tedrico. En la primera, saca a la luz la presencia de dos
imdgenes —componentes del genotexto— en el nicleo
programador del Buscon. Se trata de la cabalgata
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de carnaval y del desfile de ajusticiados. Esta obra
transcribia asi el enfrentamiento de la nobleza y de
los burgueses segovianos fabricantes de pafios. En la
segunda fase, trata de esclarecer las razones por las
que estaban implicados los dos cédigos del carnaval
y de la Inquisicién y, en particular, el primero, en
relacién con esos elementos de una burguesia incipi-
ente. Para ello, se sirve del relato de las cabalgatas
organizadas por los nobles y por lo hacedores de
pafio en las fiestas segovianas de septiembre de
1613, en las que ambos grupos sociales proyectan
su simbolismo de poder, etcétera. La tercera fase se
produce cuando Cros prepara la edicién del Buscon
y opta por el ms. B, manteniendo una tesis contraria
respecto de su datacion, lo que le sirve para acentuar
el impacto de las regularidades textuales de que se
dotaba el mismo texto revaluando asi su concepto de
morfogénesis (Cros, 2006: 17 ss.).

La realidad del hispanismo es desbordante. Basta sélo
con entrar en alguna base de datos a tal efecto para
darse cuenta de ello. Eso es lo que hizo Juan Gutiérrez
Cuadrado y de eso da cuenta en su citado articulo:
“En efecto, la base de datos del hispanismo que el
Instituto Cervantes ofrece en su portal incluye los
departamentos universitarios de todo el mundo con
ensefianzas hispdnicas (lengua, literatura, historia,
cultura), desde Afganistdn hasta Vietnam. Destacan,
por supuesto, las concentraciones de los departamen-
tos en ciertos paises, como Estados Unidos (1041),
Reino Unido (92), Brasil (89), Alemania (78), Espafia
(70), Francia (67), Italia (63), Argentina (60) o México
(59). Los portales de las Asociaciones Nacionales de
Hispanistas o de Profesores de Espafiol son numero-
s0s. Muchos departamentos universitarios mantienen
también sus propias paginas de espaiiol o de lenguas
romdnicas. Los articulos profesionales de investiga-
dores, profesores y traductores o los comentarios de
amigos y enemigos de la cultura hispdnica tampoco
escasean. Abundan también las biograffas o biblio-
graffas de ilustres hispanistas, presentes o pretéritos.
Las discusiones de todas clases sobre la historia,
filosoffa, cultura, porvenir o significado del mundo
hispdnico desbordan todos los foros. Ciertas revis-
tas electrénicas ofrecen libremente sus articulos...”
(Gutiérrez Cuadrado, 2004).

El titulo de la tesis, defendida en 1967, fue Protée
et le gueux, recherche sur les origines et la nature
du récit picaresque dans Guzman de Alfarache de
Mateo Alemdn. La llamada These secondaire llevé
por titulo Contribution a l'étude des sources de
Guzmdn de Alfarache.

El tribunal que hubo de juzgar la tesis sobre novela
picaresca estuvo formado por reconocidos hispanistas:



24

11

12

Kaiiina, Rev. Artes y Letras, Univ. Costa Rica. Vol. XXXII (1), 2008, pag. 13-27 / ISSN: 0378-0473

los profesores Bataillon, Ricard, Nougué, Maxime
Chevalier y Flecniakoska.

Un panorama de la investigacion histérica y liter-
aria que lleva hacia adelante el hispanismo francés
en relacion con la Espafia contempordnea puede
verse en el trabajo de Carlos Serrano “El hispan-
ismo francés y la Espafia contempordnea (historia
y literatura)”, donde ofrece el siguiente juicio final
al respecto: “De cualquier modo, como puede verse
con este apresurado y excesivamente apretado
resumen que aqui se ofrece, la investigacion de los
hispanistas franceses en relaciéon con la Espafa
contempordnea es activa y productiva. En muchos
casos, y como manera por lo demds de asegurar
un buen nivel de todos estos trabajos, la colabo-
racion con investigadores e instituciones espafioles
suele ser hoy la regla en coloquios o seminarios,
pero también en publicaciones colectivas, aunque
cabe subrayar el creciente papel que van jugan-
do las diversas editoriales universitarias en la
difusion (insuficiente) de estas investigaciones. No
obstante, esta relacion privilegiada y natural con los
investigadores espafloles no excluye los frecuentes
encuentros y proyectos de colaboracién con otros
hispanistas venidos de horizontes mds diversos. Si,
como se sefialaba al principio, la situacién general
del hispanismo contemporaneista francés no incita
al triunfalismo, dista mucho de ser improductivo,
de modo que tampoco debe engendrar un pesi-
mismo, que la calidad y la diversidad de muchas de
las obras que se acaban de citar vendria a desmentir
absolutamente.” (Serrano, 2001). En este sentido, he
de decir que tiene un reconocimiento especial de
algunas aportaciones sociocriticas provenientes de
la Universidad de Montpellier III. En concreto, se
refiere a Jean Tena y Annie Bussiére.

Coémo no recordar el famoso discurso que Don
Quijote pronuncia ante unos cabreros mientras
Sancho no hace mds que ir y venir al odre colgado
de un drbol (Cap. XI de la primera parte); cémo no
comprender el suefio de la vuelta a una mitica Edad
de Oro a la luz de las nuevas relaciones sociales que
impone el modo de produccién capitalista emer-
gente, que Cervantes comenzaba a experimentar,
una vuelta utépica a un comunismo amoroso y par-
adisfaco, una vuelta a una vida elemental, placentera,
sin otras ocupaciones que la de la recoleccion de los
alimentos que se necesitaren, sin esclavitud alguna y
con igualdad entre hombres y mujeres, sin necesidad
de justicia ni de su interesada aplicacién. En dicho
discurso, se lee, entre otras afirmaciones utépicas, lo
siguiente: “Dichosa edad y siglos dichosos aquéllos
a quien los antiguos pusieron nombre de dorados, y
no porque en ellos el oro, que en esta nuestra edad
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de hierro tanto se estima, se alcanzase en aquella
venturosa sin fatiga alguna, sino porque entonces los
que en ella vivian ignoraban estas dos palabras de
«tuyo» y «mio»”.

Cros ha explicado con claridad la relacién que
guarda su teorfa con la de Rupert Sheldrake (1981)
quien, desde la embriologia, propone la existencia
de campos morfogenéticos. Tras ofrecer una sin-
tesis de esta teoria (Cros, 1992: 25-26), afirma:
“La critica literaria utiliza a menudo en forma
metaférica el discurso de la biologia o la genétia
en ocasiones de manera abusiva o aproximativa.
Supongamos por un instante, sin embargo, que
el surgimiento y la evolucién de las formas en el
dominio cultural se sometan a las mismas leyes que
rigen la biologia o la fisica; al menos si entendemos
por forma la estructura interna responsable de los
diferentes fenémenos de superficie. La coincidencia
que evoco de mis propias conclusiones con la tesis
de R. Shaldrake permite entrever esa posibilidad.”
(Cros, 1992: 26).

Segtin expone Marfa Amoretti en su Diccionario de
términos asociados en teoria literaria: “El geno-
texto programa para la produccion, pero es producto
de las estructuras de sociedad y por eso es necesario
relacionarlo con ellas. Sin embargo entre los dos
existen estructuras de mediacion (...) El genotexto
estd constituido por las condiciones histéricas del
producto mds las condiciones culturales de la socie-
dad. Inscrita en el momento histérico, esta combi-
nacién dindmica de elementos que es el genotexto,
programa todo el devenir del texto (...) Es una serie
de elementos con vocacion de estructura.” (Amoretti,
1992: 58).

Segtin Cros, en esa nueva etapa tradujo en términos
de semiologia las formulaciones anteriores. Asi,
los campos léxico-semdnticos devinieron en textos
semidticos, lo que abria la posibilidad de estudio
de otras modelizaciones, solucionandose ademas
el problema esencial del proceso de la inversién en
el objeto cultural de las estructuras de sociedad, al
haber descartado la solucién de la homologia gold-
manniana. En este sentido, afirma que en el texto
se podia observar el funcionamiento de la media-
cién genética que constituyen las microsemioticas
intratextuales —las macrosemiéticas corresponden
a las lenguas naturales, a su vez constituidas por
microsemiéticas que, implicando a otros tantos suje-
tos transindividuales y consecuentemente el nivel
no-consciente, segmentan y categorizan a su modo
experiencias multiples, diversas y contradictorias—,
ofreciendo asi el texto las claves de su codificacion y
descodificacion.
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Para Edmond Cros, la cultura, que siempre es espe-
cifica, cumple una funcién objetiva consistente en
enraizar a una colectividad en la conciencia de su
propia identidad. Sélo existe en la medida en que se
diferencia de otras culturas, quedando sefialados sus
limites por un sistema de indicios de diferenciacion.
Funciona como una memoria colectiva que sirve
de referencia e instrumento de perpetuacion social.
Constituye el campo donde lo ideoldgico se mani-
fiesta con mayor eficacia al cumplir la funcién de
identificacion donde “la subjetividad es conminada
a sumergirse en el seno de la misma representacin
colectiva que la aliena” (Cros, 2002: 11). La cultura
existe a través de sus manifestaciones concretas que
Cros reduce a tres tipos: el lenguaje y las diversas
practicas discursivas; un conjunto de instituciones
y practicas sociales; y, finalmente, su particular
manera de reproducirse en los sujetos.

Dado que la cultura, como realidad primera,
tiene la funcion de producir y reproducir sujetos,
Cros plantea la cuestion de su alienacion por
un ya aqui —lo dado— ideoldgico inscrito en las
practicas sociales. Aqui fundamenta su concepto
de sujeto cultural, con el que designa cuatro
factores: una instancia de discurso ocupada por
Yo; la emergencia y el funcionamiento de una
subjetividad; un sujeto colectivo; y, por ultimo,
un proceso de sumision ideologica (Cros, 2002:
12). El sujeto cultural es, por tanto, el agente de
la alienacion de los individuos, lo que se produce
en el discurso y por el discurso. Con esta nocioén
se puede abarcar simultdneamente la dimension
individual y colectiva del sujeto.

“Definiremos el texto cultural —afirma Cros— como
un fragmento de intertexto de un determinado tipo
que interviene segin modos especificos de funcio-
namiento en la geologia de la escritura. Se trata de
un esquema narrativo de naturaleza doxoldgica en
la medida en que corresponde a un modelo infini-
tamente retransmitido, el cual, como consecuencia,
se presenta como un bien colectivo cuyas marcas de
identificacién originales han desaparecido. (...) El
texto cultural —tal como yo lo entiendo— no posee
verdadera vida auténoma. No existe mds que repro-
ducido en un objeto cultural con la forma de una
organizacion semidtica subyacente que s6lo se mani-
fiesta fragmentariamente en el texto emergido (...) Su
funcionamiento viene a ser como el de un enigma: es
enigma en si y marca en el texto un enigma.” (Cros,
2002: 171).

Existe una version inglesa de este libro aparecida con
el titulo de Theory and Practice of Sociocriticism
(1988) y precedente del actualizado libro Genese

socio-idéologique des formes (1998).

Referencias bibliograficas

Alonso, D. 1967. “Perspectivas del hispanis-
mo en el mundo”, Actas del Segundo
Congreso Internacional de Hispanistas,
Nimega, pp. 17-23; y en Boletin de la
Asociacion Internacional de Hispanistas,
9/02, Soria AIH, Fundacién Duques de
Soria. 2003. pp. 43. Angenot, M. (1977),
“A Select Bibliography of the Sociology
of Literature”, Science Fiction Studies, 13,
pp- 295-308.

Amoretti, M. 1992. Diccionario de términos
asociados en teoria literaria, San José,
Editorial de la Universidad de Costa Rica.

Angenot, M. 1991. “Frontera de los estudios
literarios; ciencia de la literatura, ciencia
del discurso”, en Malcuzynski, M. P. (ed.)
(1991), Sociocriticas. Prdcticas textuales.
Cultura de fronteras, Amsterdam, Rodopi,
pp. 145-152.

ANTHROPOS. 2002. “Editorial”, nim. 196, pp.
3-17.

Barthes, R. 1966. Critique et vérité, Paris,
Editions du Seuil.

Blecua, A. 1993. “Hispanismo”, en Diccionario de
Literatura Espariiola e Hispanoamericana,
2 vols., dirigido por Ricardo Gullén,
Madrid, Alianza, I, pp.715-718.

Bleiberg, G. 1972. “Hispanismo”, en Diccionario
de Literatura Espaiiola, dirigido por
Germdn Bleiberg y Julidn Mar{as, Madrid,
Revista de Occidente, 4* edicion corregida
y aumentada, pp. 442-457.

Chicharro, A. 2007. “Sociocritica y cultu-
ra”, en Miguel Angel Garrido Gallardo
y Emilio Frechilla Diaz (eds.), Teoria/
Critica. Homenaje a la Profesora Carmen
Bobes Naves, Madrid, Consejo Superior de

Investigaciones Cientificas, pp. 131-145.



Kaiiina, Rev. Artes y Letras, Univ. Costa Rica. Vol. XXXII (1), 2008, pag. 13-27 / ISSN: 0378-0473

Cros, E. 1971. Mateo Alemdn, introduccion a su

vida y obra, Salamanca, Anaya.

————— 1975. L’Aristocrate et le carnaval des

gueux, étude sur le Buscon de Quevedo,
Montpellier, C.E.R.S.

————— 1980% “La aportacion del hispanismo

francés al conocimiento de la cultura espa-
fiola del Siglo de Oro en el dltimo dece-
nio”, Arbor.

————— 1980°. Ideologia y genética textual. El

caso del Buscon, Madrid, Cupsa.

————— 1983. Theorie et pratique sociocritiques,

Montpellier, C.E.R.S.; 2e. Edition, revue et
corrigée, 1997.

————— 1986. Literatura, ideologia y sociedad,

Madrid, Gredos.

————— 1988. Theory and Practice of

Sociocriticism, Minneapolis, University of
Minnesota Press.

————— 1990. De ['engendrement des formes,

Montpellier, C. E. R. S.

————— 1992. Ideosemas y Morfogénesis

del Texto. Literatura espaiiola e his-
panoamericana, Frankfurt am Main,
Vervuert.

————— 1993. v. Negrin, E. (1993).

————— 1995. D’un sujet a l’autre: sociocritique

et psychanalyse, Montpellier, C.E.R.S.;
vers. esp.: El sujeto cultural. Sociocritica
y psicoandlisis, Buenos Aires, Corregidor,
1997; Montpellier, C.E.R.S., 2002, segun-
da edicién espafiola corregida y aumen-
tada; Le sujet culturel. Sociocritique et
psychanalyse, Paris, L’Harmattan, 2005,
segunda edicién francesa corregida y
aumentada.

———— 1997. El sujeto cultural. Sociocritica y

psicoandlisis, Buenos Aires, Corregidor,
1997; Montpellier, C.E.R.S., 2002, segun-
da edicién corregida y aumentada.

———— 1998. Geneése socio-idéologique des for-

mes, Montpellier, C.E.R.S.

————2001. “La novela picaresca como género

desde la perspectiva sociocritica”, Edad
de Oro. Seminario Internacional sobre
Literatura Espaiiola y Edad de Oro. XIX,
2000, Madrid, Universidad Auténoma de
Madrid, pp. 85-94.

———— 2003. La sociocritique, Paris,

L’Harmattan.

————2004. “Para girar a la izquierda: Edmond

Cros y las lineas de fuerza de nuestro
tiempo: cultura y politica, Norte / Sur, una
Europa social”. Entrevistado por Antonio
Chicharro, Izquierda y Futuro, nim. 6,
invierno, pp. 26-28. Reproducida en: http://
www.sociocritique.fr/spip.php?article26

———— 2006. El Buscon como sociodrama

(Prélogo de Antonio Chicharro), Granada,
Editorial Universidad de Granada.

Duchet, C. 1971. “Pour une socio-critique ou varia-

tions sur un incipit”, Littérature, 1, fevrier, pp.
5-14; version en espaiiol: “Para una socio-
critica o variaciones sobre un incipit”, en
Malcuzynski, M. P. (ed.) (1991), Sociocriticas.
Prdcticas textuales. Cultura de fronteras,
Amsterdam, Rodopi, pp. 29-41.

Duchet, C. et Gaillard, F. 1976. “Socio-Criticism”,

Sub-stance, 15, pp. 2-5.

Duchet, C. 1979b. “Positions et perspectives”,

en Duchet, C. (ed.) (1979), Sociocritique,
Paris, Nathan, pp. 3-8; versién en espafiol:
“Posiciones y perspectivas sociocriticas”, en
Malcuzynski, M. P. (ed.) (1991), Sociocriticas.



CHICHARRO: Estudios sociocriticos crosianos e hispanismo 27

Prdcticas textuales. Cultura de fronteras,
Amsterdam, Rodopi, pp. 43-49.

Garrido Gallardo,M. A. (ed.) 1985. Teoria semioti-
ca: lenguajes y textos hispdnicos, volumen
I de las Actas del Congreso Internacional
sobre Semidtica e Hispanismo, celebrado
en Madrid en los dias. del 20 al 25 de junio
de 1983, Madrid, C. S. 1. C.

Garrido Gallardo, M. A. (ed.) 1986. Critica semio-
logica de textos literarios hispdnicos,
volumen II de las Actas del Congreso
Internacional sobre Semiética e Hispanismo,
celebrado en Madrid en los dias del 20 al 25
de junio de 1983, Madrid, C. S. 1. C.

Giintert, G. 1990. “Vicisitudes de la semid-
tica y de la narratologia en el dmbito
del Hispanismo internacional (1980-89)”,
Epos , Revista de Filologia, UN.E.D., VI,
1990, pp. 533-543.

Gutiérrez Cuadrado, J. 2004. “Hispanolimpio.
Coloremos el origen de hispanismo
e hispanista”, Boletin de la Asociacion
Internacional de Hispanistas, 10/03,
Soria, AIH, Fundacién Duques de Soria.
2004. Articulo en linea:

http://asociacioninternacionaldehispanis-
tas.org/pdf_hispa/Hispanolimpico.pdf

Laplana, J. E. 2003. “Aproximacién al his-
panismo en internet”, Boletin de la
Asociacion Internacional de Hispanistas,
9/02, Soria, AIH, Fundacién Duques
de Soria, pp. 183. Articulo en linea:
http:/www.dartmouth.edu/~aih/pdf/aprox.pdf

Linares, F. 2007. “La sociocritica de Edmond
Cros y el género novela picaresca”,
Sociocriticism, XXII, 1y 2, pp. 9-37.

Malcuzynski, M. P. 1991. “El monitoring; hacia
una semidtica social comparada”,

en Malcuzynski, M. P. (ed.) (1991),
Sociocriticas. Prdcticas textuales. Cultura
de fronteras, Amsterdam, Rodopi, pp. 153-
174.

Malcuzynski, M. P. (ed.) 1991. Sociocriticas.
Prdcticas textuales. Cultura de fronteras,
Amsterdam, Rodopi.

Mauron, CH. 1963. Des métaphores obsédantes
au mythe perssonel. Introduction a la
psycocritique, Paris, Corti.

Negrin, E. 1993. “Entrevista a Edmond Cros”,
Fuentes Humanisticas. Revista Semestral
del Departamento de Humanidades de
la U.A.M., afio 3, 6, Primer Semestre, pp.
87-89.

Pardo Ferndndez, R. 2006. “Para una biografia de
Sociocriticism (I, 1-XX, 1 [1985-2006])”,
Sociocriticism, XXI-2, pp. 17-65.

Picard, R. 1965. Nouvelle critique ou nouvelle
imposture, Paris, Jacques Pauvert.

Robin, R. et Angenot, M. 1985. “Linscription du
discours sociale dans le texte littéraire”,
Sociocriticism, 1, pp. 53-82; versién en
espafiol: “La inscripcion del discurso social
en el texto literario”, en Malcuzynski, M.
P. (ed.) (1991), Sociocriticas. Prdcticas tex-
tuales. Cultura de fronteras, Amsterdam,
Rodopi, pp. 51-79.

Serrano, C. 2001. “El hispanismo francés y la
Espafia contempordnea (historia y lite-
ratura)”, Arbor, CLXVIII, 664, pp. 563-
574; reproducido en Cahiers de civilisaton
espagnole contemporain, 1, printemps,
2007.

Sheldrake, R. 19872. A New Science of Life. The
Hypothesis of Formative Caustion, Los
Angeles, J. P. Tarcher.






