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REAL PROVISION
"DE S. M. :
Y SENORES DEL CONSEJO;
EN LA QUAL SE DA REGLA
PARA PRESERVAR LAS REGALIAS DE LA CORONA,
Y DE LA NACION
EN LAS MATERIAS, Y QUESTIONES,
QUE SE DEFIENDAN Y ENSENEN
EN LAS UNIVERSIDADES DE ESTOS REYNOS;
CON LA CREACION DE CENSORES REGIOS EN ELLAS,
Y DEMAS QUE CONTIENE.
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POR LA GRACIA DE DIOS,

Rey de Castilla, de Leon, de Aragon, de las dos

Sicilias , de Jerusalen, de Navarra , de Granada,

de Toledo , de Valencia , de Galicia, de Mallorca,
de Sevilia , de Cerdefia , de Cérdoba , de Corcega,
de Murcia , de Jaen; Sefior de Vizcaya,y de Mo~
lina, &c. A Vosel Presidente de la; nuestra Real
Audiencia, y Chancilleria,, que reside enla Ciudad
de Valladolid, salud , y gracia: SABED, que enel
nuestro Consejo se ha formado un Expediente, que
tuvo principio por una Representacion'que hizo en
g1. de Enero de este afio el Do&or ‘D. Joseph
Isidro de Torres, del Gremio y Claustro de la Uni-
versidad de esa Ciudad , delatando 'como ofensie
vas 4 las Regalias y Derechos de la Nacion , unas
Conclusiones defendidas en ella por el Bachiller
D. Miguel de Ochoa en el mismo dia 3 1. de Eneroj -
cuyo asunto es De Clericoruin exemptione & tempo=
vali fervitio , € fwcular jurisdictione , divididas
en seis Theses , 0 Posiciones , en oposicion de otras
que sustenté el mismo Doéor Torres con licen~
cia del nuestro Consejo , & favor de las mismas Re-~
galias 5 quejandose al proprio tiempo de los Deca= -
nos de lasFacultades Civil y Canonica de dicha Uni-
versidad, por haberse escusado, o tratado impedir

por varios medios las que eran favorables 4 la Au=
A to=




(*)
Nec enim volumus o aut
pro Principum potentia
Ecclesiasticam minus dig-
witatem , aut pro Eccle-
siastica dignitate Princi-
pum porentiam mutilaris
ne apud nos occasione al—
terutra pax turbetur Ec~
clesie. Paschal. II. ad
Basilium Hierosolymi-
tanum Regem Epist.2q,

9 >

toridad Real , y permitido defender , imprimir 5V
repartir las contrarias , 4 beneficio de ciertas expli-
caciones verbales, que debia hacer el Sustentante, y
a fin de proceder en este asunto con la instrucion
que requiere, providencié el nuestro Consejo se pa-
sase al Colegio de Abogados de esta Coste dicha
delacion , y un egemplar de las citadas Conclu-
-siones , para que exdminandolas 5 expusiese sobre
“cada una su diGtamen ; lo que executd por su In-
forme de 8. de Julio de este afo : el tehor del
-qual dice asiz

L. SENOR : La materia de las Theses re-
mitidas 4 la Censura del Colegio, es un manantial
de Jurisprudencia Canonica ; y un Indice de las
Controversias mas arduas entre las Potestades
‘Espiritual ;. y Temporal , sobre que hay compues-
‘tos - innumerables: Volumenes. El Colegio cree
no satisfacer al espiritu del Consejo , y honor de
la Comision, con apuntar dridamente su dicta=
aen 5 gi tampoco ‘juzga .oportuno tomar sobre
si el oficio de Apologista , 0 Tratista, para for=
-mar alguna prolija Disertacion , repitiendo infini=
-tas Cosas comunes, que se presentan en los li-
bros. Deseando , pues, hallar el delicado punto
de la obediencia , elige el medio, no de quien im-
pugna , o defiende , sino de quien informa 6 ins=
truye sin adhesion.

IL. . Como Espaiioles , debemos vindicar el des
recho de la Patria , sin faltar al profundo respeto
de la Iglesias; como Catholicos, debemos propug-
nar los de la Religion, sin abandonar Ias obliga+
ciones que nos exige la Nacion por los vinculos

de naturaleza. (¥) Si estos dos respetos no acompa=

fian , con sinceridad unidos »a la pluma , saldra
necesariamente destemplada; O por un supersti=
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 considere proscripto. 2001110 ¢
IV, - Por eso cifie su censura al concepto ob-

3
cioso zelo 'de la Religion y 0 por un desordena=
do amor de lo temporal. Espera pues el Cole-
gio', qiie lasencilla indiferencia con que produz-
ci sus pensamientos , serd el merito unico para Ia
condonacion de sus yerros. .
. Il Prescinde el Colegio -de- los:: interiores
sentimientos del Autor , y del estrafio:gusto que
ha manifestado en la. eleccion de unas opiniones,
que ciertamente no- son las mas fundadas ; y aun
algunas merecen en Espafiala censura de impro-
bables. TFiene presente dos cosas : una:€s 5 que ta-
les doftrinas se vén esparcidas.en no pocos. libros

“Theologos , y Canonistas proprios , ¥ €strafios,

g por una infeliz educacion literaria 0 ;por em-

pefio de partido- escribieron: asi : Y otray, la liber-
“tad con que impunemente, O como una . especie

de particular fuero s - escribe y sustenta en las

Universidades de-Espafia‘quanto se  propone- al

jnoenio. 0 4 la emulacion 4 -con - tal que no se
g 9 3

jetivo de las Theses , mientras el Consejo no toma
algun sério temperamento para corregir una prac-
gica no poco- disonante de las sibias medidas que
se observan en el Gobierno. s, 100 shask

V. - Sino es que se considere 2 las Universida-
des , como unos:Cuerpos existentes fuera de la Re-
publica , 0 con independencia de sus Leyes, nose
puede entender, que se’ derramen .y, ensefien alli
uinas doCirinas opuestas abiertamentea las Leyes
Reales, al systhema de los Tribunales Altos, y aun
3 Ia tranquilidad comun , como-s¢ verd, |
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"PRIMERA THESIS. -

VI, A Thesis primera dice asi: ,, La Dis-

»s Ciplina Eclesiastica , instituida

»» €N quanto 2 lo esencial por Jesu-Christo sobes
5, Tano Principe de la Sagrada Republica, aumen-
5 tada y fortalecida en quanto 4 otras ‘cosas por
35 sus Vicarios €n los Concilios Generales ', y Parti

55 culares ; se redujo al cuerpo disciplinar, en que

55 ultimamente ha parado : Este Systhema del De-
55 Techo Canénico , asegurado de antemano con Ia
55 observancia, y recibido publicamente en las Uni<
5, versidades , se intenta con mordacidad y acris
55 monia desterrar de¢ ambos fueros , y proscribir
5, en las Escuelas por los defensores de la exte=
3 Hior politica ;5 pero no pudiendo ser el Susten=
5 tante  correttor de las Decretales de Grego=
»» Tio IX. 'y otros Pontifices , no permite con igual=
5 dad de ‘dnimo asentir 4 los principios de estos
s Politicos, que inducen tan grave novedad, mien=
3 tras las Supremas Potestades Legisladoras no de-
s, terminan se enmiende el referido cuerpo del De-=
o recho.

VII. - Aqui se deja conocer, que el Autor en-
tiende por el Cuerpo Disciplinar Eclesiastico la Co-
feccion de las Decretales , dispuesta de orden de
fa Santidad de Gregorio IX. Ia del Sexto que
formo Bonifacio VIII. y de las Clementinas , Ex-
travagantes , y otras Bulas y Constituciones Apos-
tolicas; cuya Coleccion se ordendé de mandato de
diferentes Pontifices , que corren haciendo un cuet-
po con las Decretales.

VIIL.  No creemos comprehendida en la le-
tra y espiritu de 1la Thesis la Coleccion de Gra-
ciano 5 ni sujeto por lo mismo este cuerpo a la

cen-
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censura del diag asi porqué en todas rudstras Usiis

versidades no tienie 1a deferencia ciega que se'dd

4 las Decretales ; si¢ndo Obra de un particular

Compilador,como porque nadie ignora los yerros
y defectos que ha sufrido, y aun contiene, despues

de muchas, y sérids correcciones,

IX. Enla Coleccion Gregoriana se notan va=

rias Decisiones Apocrifas, alteradas otras, y no

pocas opuestas al establecimiento que forman en
diferentes materias nuestras Leyes Reales , y Ia
practica universal de los Tribunales del. Reyno.
Unas condiciones tan notables , no pueden indifé«
rentemente mirarse por un cuerpo de Letrados
Espafoles , en quienes la autoridad de las Leyes
Reales ‘debe causar', no solo el respeto comun &
todos los Vasallos , sino tanto mayor ; quanto es
mas estrecho y noble el vinculo de su profesion: <
~X. " Notan, pues, y demuestran Autores gra=
ves, (1) que usando el ColeCtor de las Decreta=
les de la facultad amplia conferida por la: Santis
dad de Gregorio IX., omitié muchos pasages]
los Canones y Decretales que se registraban’ ef
las -Colecciones antiguas 5 alterd otros) y :losmi
do de forma, que esta variacion se:tiene"paf
una de:las causas principales de la- decadenciade
1a primitiva Disciplina. (2) Cuyas alteraciones;(en=
tre otros Eruditos) especifica, y convence el Doc+
tisimo Francisco Florente ,.como puede verse efi
varios Capitulos de sus Tratados Canonicos. (3} :::-

- XL 2Contiene tambien ; como: se ha insinua.
do , dicha Coleccion, no pocas Resoluciones contsa
expresas Decisiones de nuestras Leyes, contra lo
establecido ‘por loables costumbres: delReynoyy y
contra el Systema~del Gobierno. Esta oposicion
puede comprehenderse delosCapitules. 13. de Fu=

B din

o S
Joannes Doujat. Pren.
Can. lib. 4. cap. 24. n.
6. Vanespen part. 8, de
Decrer. Greg. IX. §. 4.
& 5. in Trabl. Histor.
Canon. in omnes Canones
Concil. tam Gree, quam
Latinos , &e.

O
Fleuri in Hisz. Eccles.
di'.ff-7t

(3)

Presertim in Prefat. de
Method.& aultorit. _°f4r
Canon.
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diciis , el 8. 18. » 18. de Foro Competenti el

¢ap.1.7+.9. 10. 11,9 13. de Testamentis, |
XII. No es pues compatible con lo deter-
minado en dicho Cuerpo Canonico,el uso inmemo-
rial de los Recursos de fuerza, recomendados por
las Leyes Reales , ni el conocimiento de Causas
de nuevos Diezmos ,y otros Juicios a que se es-
tiende 1a Potestad Suprema del Soberano , que in-
sinuarémos despues. Pudieran citarse a este pro=
posito otros Capitulos, comprehendidos en las De-
cretales, cuya disposicion padece una general ex-
clusiva por nuestras Leyes en materias puramen-
te civiles s previniendo éstas alguna qualidad pa=
ra el valor de las disposiciones humanas , fuera
de 1o ordenado, y alguna vez contra lo dispues-
to en las Leyes Eclesiasticas, De que proviene,
que en Espafia, y aun enel Orbe Christiano no
tienen aceptacion : como sucede con Ia disposi-
cion del cap. go. de Elettione , & Elelii potest.

con el 2. de Sentent. & Re Fudicat. in 6. con el 6.

de Voto , & Voti Redempt.y conla Clement. Unic.
de Jure jur. Cuyas Decisiones ,que direCtamente

" ofenden 4 la Regalia y Potestad independiente de

los Principes Supremos , nunca se han reconocido
como Leyes dignas de observancia mirandose
unicamente como unas sutiles tentativas de los
Curiales , para dominar sobre los derechos de las
Provincias Christianas. 'Es pues asombroso, que
entre los mismos enfermos haya muchos tan inad-
vertidos , que defiendan , y justifiquen los insultos

de la enfermedad. &

' XIIL.> En confirmacion sefialarémos’, entre ins
numerables , tres casos de las Decretales ; en que
al descubierto se toca el agravio que hiere en lo

mas vivo de la Suprema Potestad Temporal. En
-t ; el
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el Cap. Novit. 13. de Fudiciis vemos 4 1a ‘Sam.iiléd
de Inocencio III. constituirse Juez entre los Re-
yes de Francia, ¢ Inglaterra, sobre cumplimien=
to de un pato temporal , con el color de que hu-
vo culpa, y de que fue fortificado con juramen-
¢ Pudo ser mas manifiesto el exceso de juris-
.dgccion ¢ Cada dia entre nosotros conocen los Jue-
ces. Seculares del cumplimiento de los contratos,
sin embargo de la qualidad accidental del jura-
mento; Cuyo pretexto previnieron, y rechazaron
nuestras Leyes.(4) Y si la culpa en el cumplimien-
to de un pacto profano , basta para fundar la Juris~
diccion Eclesiastica, 3 qué causas se reservan pa=
ra la Real? Siendo tan comun en los Litigantes,
alegar no solo culpa, sino-dolo contra sus adver=
sarios. Eran en tal caso muy proprios los suaves
oficios ‘de un Padre wvniversal del Christianismo,
4 quien deben profundamente venerar los Princi-
pes 5 pero ereglrse Juez riguroso contra'un So=
berano , que solo 2 Dios reconoce sobre si en‘lo
temp@ral , ni parece admisible , ni conveniente 4
12 quietud de la Iglesia. 3 Qué dirémes de esta De-
cretal, que se lee y propugna enlas Universi=
dades ; poco menos que un Dogma?: ' ,
XIV: Sea segunda confirmacion lo que el mis=
mo Innocencio HI. consultado por el Conde de
Tolosa y le respondio. (5) Tres fueron los puntos de
la Consulta , y de'la Decision de el Papa. El pri-
mero sobre los Hereges publicos o~ manifiestos:
en ‘que ‘solo hay que advertir , ‘que entre las pe-
nas sefialadas a tan grave crimen , impone la con-
fiscacion de bienes § ' pues aunque en este Capitulo

no declara el Papa, quien sea el ‘Autor de esta pena,

ya €l mismo en otra antecedente que empieza
Vergentis de el mismo titulo, ‘havia dicho:" In ter-
‘ 17 ¢ 03 ris

(4)
Lix1.& 12,141, 1. b,
4. Recop,

(5)
Cap. Super quibusdam de
Verb. signif.
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Petrus de Marca de Con-
cord. Sacerd. & Imper.
lib. 4. cap.14. whi de
differentia inter bellapri-
vata, & publica. Et Cla-
rius Gonzalez in Netis
ad cap. 1. difk. tir, de
Treg. & Pac.n. 6.

vis wero temporali mostre jurisdictioni subjectis,
bona Hereticorum statuimus publicari 5 & in aliis
idem praecipimus fieri per Potestates & Prip-
cipes Swculares. No alcanzamos por donde Ia Ju-

~risdiccion Eclesiastica pueda estenderse a impo-

ner 4 los Principes un precepto sobre bienes tems-
porales , ni cémo puedan quedar sujetos 4 la Cen=~
sura con que se les commina en esta Decretal.

XV. El segundo Py de la Consulta deI
Conde Tolosano, recaia sobre las Contribucio-
nes que havia impuesto a sus Vasallos, y el Lega-
do Apostolico de orden del Papa revocd por de-
feCto de potestad enel Conde. Que el Rey de
Francia , 4 quien se suponia sujeto, enmendase el
agravio a los Vasallos, nada habria que estrafiar
como Soberano en lo temporal ; pero en la Po-
testad Eclesiastica parece que fue exceso de juris-
diccion notorio. Como suponer , que estos tribus
tos podian establecerse con autoridad del Conci-
lio, ibi: Vel Lateranensis Concilii laygitione con=
cessa. No encontramos egemplo en los Concilios
Generales , donde la Iglesm haya pretendido apro-
priarse facultad tan estrafa.

XVI. El tercer punto consultado contenia dos
partes: mandando en la primera , que en quanto
a los Capitulos dela Paz se observase lo que su
Legado tenia ordenado u ordendre con -autoridad
Apostolica ; sobre que y4 Alexando I1I. pocos afios
antes havia dispuesto algo en el Concilio Lateranen-
selll. y aunque esta Conciliar Disposicion , segun
algunos se -dice formada con acuerdo de los Prin=
cipes interesados, (6) y aun la glosa del cap. 1. de
Tregua & Pace previene que no fue observada;
vemos no .obstante , que Innocencio IIl. sujetd &
su autoridad un punto el mas respetable del Dere-
cho Publico, y Politico. La




XVII. La segunda parte, y ultima de ésta%e-s
cretal Innocenciana, ordenaba que el Conde de
Tolosa respondiese en el Tribunal Eclesiastico 4
los cargos temporales, que le quisiesen formar las
Viudas , Pupilos , Huerfanos , y personas misera-
bles : Item Viduis , Pupillis , Orphanisy & perso=
nis miserabilibus tenearis in Judicio Ecclesiastico
respondere 5 como silas personas de esta clase de-
jasen de ser subditos del Principe ; 6+como si en
éste O sus Ministros no pudiesen hallar' cumpli=
miento las Leyes Reales que tratan alas personas
miserables con especial indulgencia ; distinguien-
dolas de las demds clases. .

XVIIL. Essemejante, (\y sirva de tercera con-
firmacion ) esta Pontificia Ordenacion ‘a la del cap.
Cum sit generale 8. de Foro Competent. en que al
Prelado, ¢ Juez Eclesiastico se adjudica el cono~
cimiento de las personas y cosas temporales, si
el Juez Secular fuere negligente en la adminis-
tracion de Justicia. Con este titulo de negligencia
privé el Papa Innocencio IV. al Rey de Portugal
del Gobierno del Reyno, y lo cometi6 & su her-
mano el Conde de Bolonia , como se lge en el cap.
Grandi 2. de Supplend. neglig. PrzL in 6. dicien-
do el epigrafre: que el superior puede remover del
oficio al inferior negligente. Con que se confirma la
falsa opinion de ser el Sumo Pontifice Superior,y
Director de los Soberanos en lo temporal. Esta
Decretal y todas se-defienden en las Universidades,
como Decretos incontrovertibles , no obstante que
1a Ley Real (7) ordena lo contrario, diciendo : Ozro-
si , quando el Juez Seglar no quiere facer derecho
& los que se querellan de algunos d quien él hd po-
der de juzgar , estonce puede el Obispo amones-

tarle que lo faga 5 é si non Jo quisiere facer debelo
. ‘ erm-

(7)
L. 48, tiz. 6. Part. 1.

prope fin.
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| embiar & decir al Rey , por 'desengafiario del fe- :
[ cho-de su tierra, &'. - \(:

il XIX. 3Serd pues tolerable, que sobre es- D
I tos sucesos 'y resoluciones sedé a la Jurisdiccion de
Eclesiastica una extension que asombra 2 Es facil 4 a
los que leen: y escriben por los dos Partidos , acu< ci
mular egemplares, que sin propriedad laman he- fe
chos de la  Causa. Innumerables casos:podrian see re
fialarse de la introduccion de la Potestad Eclesias« lo
tica en lo profano; y no pocos de la Jurisdiccion p!
Temporal en lo Eclesiastico : pero uno, y otro, so-
lo da materia a los preocupados, El juicio debe de
emplearse en el discernimiento, , de
XX. No 'dice bien la Thesis, afirmando, que n¢
el systhema Gregoriano ha sido  obsolutamente ci
comprobado con la observancia. No hay tal obser= ot
vancia, sino es que se hable superficialmente., An- 5
tes se notan en Espafia tantos actos contrarios , quan- de
tos son las Leyes , Decretos , y Ordenaciones Res- dq
les que resisten las opuestas disposiciones del Cuer- Cr
po Gregoriano en los puntos insinuados ; quantos P
son los Recursos de fuerza, deretencion , y seme- L
Jantes ; quantas son las modificaciones puestas por N
el Conscjo-a las facultades de los Nuncios 3 quan- v
tos son los clamores del Reyno que se Jeen en las
Cortes 5 y quantas son las siplicas y contradic- St
ciones, que llenas de zelo y veneracion han he- i
cho desde lo antiguo nuestros Principes 4 la Corte p
de Roma, para la enmienda de los perjuicios que es
ha padecido , y sufre Espara, Pe te
XXI.  Todos estos Aétos, con losescritos que |
- Do, pocos sabios Espafioles de tiempo en tiempo be
han ‘publicado en defensa de los derechos de Ia D
Nacion , han sido, y son otras tantas protestas
muy ‘serias, que destruyen el asylo de la obser- p!
van=
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vancia contraria, Ni el uso , 6 el abuso de las Uni-
versidades ha podido anadlr el menor valor 4 las
Decretales en 1ospuntos ' perjudiciales ‘al Esta=
do; porque como advertia un Rey Christianisimo
a cierto-Prelado de su Reyno, semejante egercis
cio solo se permite para la erudicion de los Pro-
fesores. En cuya praética siempre deben entenderse
reservadas las Ordenaciones Reales ,1a Regalia, las
loables costumbres del Reyno I 4 todo per_]UICIQ
publico. (8) “

XXII. “En las materias temporales debe decirse

del Cuerpo Canonico, lo mismo que todos ‘saben
del Civil Romano , admitido en las Universidades,
no en el concepto de Leyes, sino para erudi-
cion de la Juventud. Aunque es cierto:que uno y
otro pedia mas precaucion.
. XXIII. Laultima proposicion del Preliminar
de la Thesis procede equlvocadamente suponien=
do ser necesaria una formal correccion de las De=
cretales para que dexen de obligar. Basta la
Potestad Suprema Temporal para dexar.sin uso las
Leyes de Disciplina Eclesiastica opuestas al Estado,
No arguye bien ,induciendo obhgacmn de obser-
varlas , mientras no se corrijan , 0 revoquen,

XXIV, La revocacion en rigor , solo tocaa la
Suma Potestad que establecio la Ley : pero la re-
sistencia 4 su egecucion nociva, es igualmente pro-

pria de la Soberana Potestad Temporal Y solocon

esta distincion justa debe correr la confusa 0 mys-
teriosa clausula , con que finaliza la Posicion sobre
las Potestades LeglsIadoras ,que segun dice , de-
ben concurrir 4 la correccion del Cuerpo de las

Decretales.
XXV. La segunda parte, que es el Theorema
propuesto al Theatrode la Disputa, sostiene: ,, Qlll@
99 108

®)
Philippus Pulcher citat,
2 Franco Florent. dis-
sert. de Orig, Arte , &
Aubloritas,  Furis Canon.
in fine,
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f ,,_ los megocios y Pleytos Eclesiasticos deben de- aal
, 35‘~c1d1rse segun el I?ex:echo Can.onlco , donde no i
i 55 haya otro establecimiento particular. ,, Para des-
I cender el Autor A esta primera Conclusion, usa 1o
de la voz inicial Quare , en que manifiesta el con- | 1??
cepto , sujetando precisamente Ja decision de las % .
Causas de los Eclesiasticos 4 las Leyes conteni~ e
das en las Decretales, de que habla en la parte pre- qu.ir
supositiva. | rag
XXVI. En estas Conclusiones, muchas voces
y frases son mysteriosas y equivocas. No nos de- D«
tendriamos en entender significadas por las pala- a
bras Ecclesiastica negotia las Causas Espirituales ?rria
© Sagradas , en otro escrito,y en otro tiempo 5 pero i
aqui , para no errar , es preciso distinguir, En el Zis
sentido explicado , de ser la materia 0 el Derecho o
| Sagrado , la proposicion es legal : pero si se dicen &
| Eclesiasticos por las personas que gozan del Fuero, ok
siendo temporal la materia del litigio , en esta intelis o
gencia es censurable. ' -
XXVII. Ni este sentir en el Autor es muy- .
cho de estrafiar , supuesta la deferencia ciega que ¥ :
se tributa 4 las Decretales en las Universidades con F
desprecio de nuestras Leyes; pues en el cap. o. ?;
de Foro Comp. expresamente se ordena, ibi: Maz- 5
damus , quatemus si quas causas pecuniarias Cle- 1
vici Parisiis commorantes babuerint contra aliquos, &
vel aligui contra eos,ipsas jure Canonico decidatis. ‘
La glosa de este capitulo, para salvar la repugnan- 22
cia que ofrece 4 primera vista, equivéca un prin- |
cipio muy sentado. Aunque el Obispo en Paris tu- 4
viese el Sefiorio Real, no por esodexaria de ser tems
poral su jurisdiccion, y de juzgar las Causas de esta
especie segun las Leyes Temporales: y asi los Pre-
lados prestan vasallage , y estdn sujetos & los Tribu-
na=- 5
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nales Reales de apelacion, en las Causas y territo-

' rios donde tienen Seflorio por el Rey. -

XXVIIL. - Ni el Papa puede conceder un Privi-
legio tal, para que los Legos sean reconvenidos en
el Tribunal Eclesiastico, y juzgados por las Leyes
Canonicas. Solo el Principe , que es el duefio de la’
jurisdiccion, puede cederla , 6 limitarla. Un prin-
cipio tan obvio no necesita mas argumento que la
razon natural.

XXIX. La do@rina de la Thesis y de esta
Decretal es intolerable en Espafia: porque las Le-
yes Eclesiasticas no pueden disponer sobre mate-
rias temporales, como son Contratos, Testamentos,
y semejantes. De el derecho pasivo , en que con-
siste la exempcion (de qualquier principio que pro-
venga ) nada se infiere para el altivorde hacer or-
denaciones : y como en la limitacion ' que contiene
el Theorema , de la falta de particulares estableci-
mientos, no parece comprehendié el Autor otro De-
recho que el Eclesiastico , en esta inteligencia se
presenta tambien censurable la Conclusion. Y siem-
pre lo serfa la expresion impropria de reducir a li-
mitacion, lo que debia proponerse como regla inde-
fectible , diciendo , que los Eclesiasticos en las
causas temporales siempre deben ser juzgados por
1as Leyes Patrias , del mismo modo que los Segla-
res 5 pues indistintamente se hallan como Vasallos
sujetos 4 su Rey y Sefior natural. De cuyo punto
se tratard en otro lugar mas despacio.

SEGUNDA THESIS.

XXX. N esta se dice : ,, Que el Obispo
,, tiene potestad para juzgar , cas-

,, tigar , y cotregir canopicamente 3 su Clero, a
D 5 fin
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5> fin de que los dedicados ‘al Culto Divino vivan
»» €N paz, y obedezcan 4 suPastor. Es proposicion
innegable, y tiene conformidad con lo dispuesto
en las'Leyes 4. y 5. tit. 3. dib. 1. Recop. Si esta
Conclusion se propusicra sin énlace con 1as prime-
ras , tendria un sentido justo € innocente por qual:
quiera aspectto ; pero siendo conseqiiencia de Ia In-
cierta dottrina que en la antecedente se fixs por
regla , debe acompariarse de las restricciones: ex
plicadas para que pase sin sospecha.

TERCERA THESIS. .

XXXI. N Ia tercera Posicion merece tams=

‘ 4 bien separado exdmen , como en
la primera , el preludio. En €] se explica asi el Aus
tor : ,, Ninguno, sino el huesped , ¢ forastero en Ia
v Jurisprudencia Sagrada , se atreverd 4 negar, que
55 0 es licito que los Ministros del Altar se Suje=
95 tena arbitrio de las Potestades Seculares, ¢

XXXIL:  Esta proposicion parece sacada de Ia
Ley final del Codigo Theodosiano de Epiftopal. Au-
dient.y de laLey 5o. tit.6. Partida 1. Sin embargo
del determinante absoluto, con que empieza, ,, Nu/-
solus niin Sacra Jurisprudencia bospes infitiabiturs
serfa permitida, si por las antecedentes y consi=
‘guientes proposiciones no tuvieramos bien pene-
trados los sentimientos del Autor. Basta decir aho-
ra, que debe ajustarse 4 la do@rina que dejamos es-
tablecida , y 4 la que se producird en esta Thesis, y
en las succesivas.

XXXIIL.  Condicha salva desciende el Autor 4
proponer por Conclusion, que ,, Ja exempcion pasi-
» Va del Clero en negocios temporales no dimana
»» de la liberalidad de Jos Principes, st que fue esta-
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s, ble¢ida por autoridad dela Imeala. Lo que, di-
5 Ce 'y Senatreve a-afirmar sin duda alguna , pues
5, siempre: fue conveniente que los Individuos de Ia
,» Celestial Milicia estuviesen abstraxdos de los Tr1-
,; bunales Seculares. ¢ |
< XXXIVe - Tiene muy presente el Corleglo Ia Tes
puesta que en este mismo Expediefite dié el Seriop
Fiscal Don PedroRodriguez Campémanes', tratan-
do: delas Conclusiones del Dobior Dow Foseph de
Torres; enque expuso , que el puntosobre el ori-
gen de ladnmunidad, 0 Libertad Ed@s*asma €8

~opinable en los Escntores.

XXXV. No - es lugar este en que debemos for
mar alguna disertacion sobre el origén’ de la In-

‘munidad;, capaz de admitir muchos volumeness ni
el repetir’lc)s serviria de ilustracion j con todo, no

podemos dejar de insinuar contra la Thesis una u
otra comprobacion , 4 nuestro entender 1o despre-
ciable. La primera se funda en la Ley 50. tit. 6.

Part. 1. cuyas palabras son:; Franquezas muchas

s, han los Clerigos , mas que otros homes , tambien
5» €nlas personas , como en sus cosas ; & esto les die-
55 ron los Emperadores , ¢ los ReYés ¢ los otros
5 Sefores de las tierras , por honra O por reverens
5, cia de Santa Iglesia. ¢
XXXVI. A los Vasallos que tienen la felicidad
de gobernarse por ‘'unas Leyes tan sabias, y chris-
tianas , como las de Espafia, no debe ser licito
apartarse de las sentencias que abracen, y prefieran,
entre las que de suyo fueren problematicas. El peso
de autoridad que dan nuestras Leyes & qualquiera
opinion , debe inclinar la balanza del juicio’, sacri=

ficandole dichosamente. En las Leyes de Toro te-

nemos No pocos argumentos de esta maxima. Por-
que 47a verdad , tiene ayre de desacato en un subs
dito,
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S, Aug. wraft, 6. in
Foann,

(1)
Luc. ci12. v.13. & 14,
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dito, el opinar contra &l 'sentimiento ya declarado
de su Principe. Notando, que los sabios que de
mandato del Rey concurrieron 4 1a formacion de
las Partidas , en ningun punto se mostraron sospe-
chosos contra la Immunidad , sino muy defensores;
y-con todo , reconocieron su principio inmediato
en la Potestad Regia. |
- XXXVIL " La segunda comprobacion ‘nace de
una verdad , que sientan todos los que no quieren
hacerse sospechosos:en el juicio. Esta es, que solo
los Principes del mundo pueden formar leyes en
las materias temporales. Lo contrario debe llamarse
error. Asi dixo San Agustin, (9) ibi: ., 3Quo jure de-
sy fendis Villas Ecclesiz? 3 Divino, an humano?
., Divinum Jus Scripturis habemus 5 humanum
5, in Legibus Regum : unde quisque posidet , quod
5, possidet , 3 Nonne jure humano ¢ Jure ergo hu-
», mano dicitur hec Villa est mea , hic servus, hac
-, Domus; Jura autem humana , Jura Imperatorum
55 Sunt , 3 Quare? quia ipsa Jura humana per Impe-
5, ratores , & Rettores szculi Deus distribuit hu-
5, mano generi. Item, tolle Jura Imperatorum, 3 Et
5, quis audet dicere , haec Villa est mea? 3 Meus ser-
s Vus 2 3 Mea Domus ? Si autem , ut teneantur
55 ista ab hominibus , Regum Jura fecerunt , ;Vultis
5, Ut reticeamus Leges? ¢
XXXVIIl. Esto sentado, el discurso dice asi:
Nadie puede , ni debe limitar la Ley, sino el mis-
mo Legislador que la forma : la Iglesia no pudo,

ni puede formar Leyes en lo temporal , porque

su Divino Autor la separé de este empleo con su
dotrina , y con su exemplo : (10) luego no pudo la
Iglesia exceptuar de la ley general de los Principes
a los Eclesiasticos , que como Vasallos le estaban
sujetos : luego solo los Principes , reconocidos 4 su

dig-
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dignisima Madre la Iglesia , tuvieron Ia potestad de
distinguirla , y privilegiarla, ya en la exempcion
de tributos , ya en sus personas, ya en la inmuni=

ad de los Templos, de que habla el Concilio de
Toledo 4. Can. 17. _

XL. Enla inmunidad de las cosas propriamen-
te espirituales , como la Religion , Sacramentos,
Culto , y verdadera Disciplina Eclesiastica, por la
razon opuesta se verifica lo contrario : porque no
teniendo los Principes potestad legislativa en las
materias sagradas, tampoco puede la exempcion
provenir de un principio donde no se forma 1a ley.
Asi discurre el Colegio.

XLI. Y afiade, que noes argumento conclu-
yente para demostrar en la Potestad Reégia el
principio de la Inmunidad, el que se toma de la
ley de Constantino , registrada en el Codigo Theo-

dosiano. (11) La verdad , y atribucion de esta ley

es irrefragable,con el Testimonio de Eusebio Csi~
riense , Niceftro , y Sozomero,(12) aunque debil-
mente lo contradicen algunos ;. pero'su’ contexto:
es insuficiente prueba de la asercion tan c1erta > que
propugnamos. ; ~
XLII. No es lo mismo encontrar ordenacm-x
nes sobre disciplina  Eclesiastica entre las Leyes
Imperiales, y Reales , que reconocer su origen'
potestad en ellas. Esto advertimos por obsequio ‘de
Ia verdad. No pocas cosas ordend 1aIglesia enlog
primeros siglos , fiandolasa 1a. tradicion , ‘que ‘des+
pues se escribieron en los Codigos Imperla.les ap<
tes que en los Canonicos. , )
XLIIL.  La primera ordenacion que leemos de}
Patronato sobre las Iglesias , dispensado’ 4 los Fune
dadores , se enquentra en una Constitucion del Em-
perador Zenon 5y en el siglo siguiente yen otras del
E Em-

(11
1.Cod.Theod. e Epise.
audient,

(12)

Cesariens. de VitaConge
tant, lib, 4. cap. a7,
lib, 7. cap, 46, lib. 1,

o3 Ca_P 90




(13)
L.15.Cod. deSacrosant?,

Eccles. leg. 45 de Epis=
cop. & Cleric. Nowell

57.67.& 12.¢aps 1

Emperador Fustiniano: (13) 3Luego €l Patronato
de las Iglesias reconoce su principio en la Potes-
+ tad Temporal 2 Asi arguyen algunos notados con
" razon.

XLIV. Luego el origen de la Inmunidad
del Clero en la Potestad Real, no se convence
bien de 1a ley de Constantino, aunque su ver=
dad es irrefragable , sino por el solido- principio,
que San Fuan Chrysostomo , San Agustin , y
otros Padres establecen en la Autorldad Suprema,
y Privativa de los Principes , para ordenar leyes en
lo temporal 3 que nadie puede negar sin contra-
decir 4 la Escritura : y como Ia limitacion (lo repe-
timos) debe hacerse por el Autor de Ia dlspoqcmn,
se convence , que no pudo la Iglesia limitar 0 exi<
mir de laley , que no pudo establecer.

XLV. Asi pues , como la Inmunidad en lo

‘verdaderamente espiritual , proviene del Derecho

'~ Divino , y Canonico , porque estas son las fuentes

“donde se formaron las leyes , y reglamentos de las

' materias sagradas, asi por el contrario ; en lo tem-

poral solo  dimané la exempcion de aquella Au-

* toridad, 4 quien cometié el Altisimo la formacion

(14)
u Epistolad Rot.e.13.

de las leyes profanas. -

XLVI. - Nadie mejor que Santo Tbomds , te=
nia bien registrado el pielago profundo de la Es-
critura Santa; y no hallando en €l principio al-
guno 1mmed1ato de la Imunidad de los. tributos,
de que alli hablaba , vino a decir, que se debia 4
1a indulgencia, y alreconocimiento delos Principes,
(14)ibi: ,,Abhoc tamen debito liberi sunt Clerici ex
4 privilegio - Principum 3 quod quidem =quita-
5, tem naturalem habet. ¢
. XLVIL - Ni mas expresamente puede. decirse,
que Sap Gregorio Magno en la Epistala primera ad
) : Par-
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Parmenium , Tbi: ,, Porro alii sunt , qui non cc?n-
tenti decimis , (id est Episcopi) & primitiis,
,, pradia , Villas , & Castella , Civitatesque pos-
,, sident , €X qulbus Cesari debent tributa , nist
3 1mper1ah benignitate immunitatem hu;usmodl
,, promeruerint. *

XLVIIL. El Colegio entiende,que el di¢tamen
que va propugnando, es mas que opinion: por=
que lo vé demostrado en el capitulo 13. de Ia
Epistola ad Romanos de San Pablo. No consiste
la prueba, en que el Apostol intima 4 todos, sin
excepcion de grados, y personas, la sujecion 2
los Principes temporales; esto es obvio, y se ha
ponderado muchas veces ; sino en que para con=
firmar esta verdad , afade, Ideo enim , & tribus
ta praestatis 5 luego no puede decirse que los tri=
butos que entonces pagaban los Eclesiasticos a los
Prmmpes, era una accion violenta , 0 injusta.

- XLIX. ElApostol lo trae como efecto de la
sujecion & la Potestad Temporal , 'y SuntoThomds
comentando dichas palabras, Ided eninr & tributa
prastatis , dice , primo ponit subjetionis signum,
dicens, ideo enim , scilicet , quia debetis esse subs
jecti & tributa prastatis , idest , prastare debetis
in signum subjeCtionis. Seria error grande decir , que
para convencer San Pablo la potestad legitima de
jos Principes, tragese por prueba un efe€to injusto
de la misma potestad. Y asi dice Santo Thomas,
prastare debetis. Luego hasta que la indulgencia
de los Principes , bien merecida dela Iglesia, exi=
mio 4 los Clerigos de este ‘debito , legitimamente
lo satisfacian , segun San Pablo.

- L. Pero igualmente debe el Coleglo en
honor de la Justicia y de laIglesia sentar, que es-

tos privilegios son de una esfera muy eminente so=
bre

99



i (15)

il Thuscus Prat. litt. R,
L conc, 82. n. 28, & 29.
L & alii apud Larream,
alleg,13.d 1.2,

| (16)
'z Lega8.tit. 5. partit.1.

(17)
Sankt, Th, in Comment,
ad preditiam Epiftel, ad
Rom.cap. 13,

20 ~
bre todos los de otra especie. La naturaleza de
los Privilegios, y sus condiciones , tienen para su
graduacion , dos reglas ciertas, y magistrales, 6
tres , para decirlo todo. La causa, el sugeto a
quien se dispensan , y el concedente. (1 5) De aqui
es, que los concedidos por la Iglesiaa los Princi-
pes no estan sujetos & derogaciones, ni 4 otras
providencias Pontificias por fuertes que sean : y si,
inconsulto Principe, se intentasen alterar , los zelo-
sos Patronos del Fisco no renunciaran el recurso
de la proteccicn. |

LI. Procediendo esta doétrina con sobresa-
liente motivo -en los Reyes de Espafia , sobre
los derechos de Patronato, Tercias, y otros que go-
zan en las Iglesias , en retribucion de lasangre , de
las vidas , y de los intereses que con sus Vasallos
sacrificaron ‘en honor de la Religion. (16) 3 Pues
quése dira por eloposito, de los Privilegios que los
mismos Principes concedieron 4 su dignisima Ma-
dre la Iglesia 2 3 Hay en la linea de lo criado me-
rito comparable , con los que en su principio , y
progreso hizo, y los ‘que continua, y continuard
hasta su termino. 2 No hay Principe, Reyno , ni
alguno de' los mortales , que dexe de reconocerse
sublimemente beneficiado de la liberalisima mano
de esta piisima , y poderosisima Madre: luego sus
esenciones , aunque por una mysteriosa provi=
dencia del Criador traygan origen de la Potestad
Régia, y4 deben considerarse como remuneracio-
nes onerosas , ¢ indelebles , y como contratos de ri-
gurosa justicia , esentos de las comunes reglas de
los privilegios. Por eso dixo Sunto Thomis , que
esta esencion se fundaba en la equidad natural; guod
quidem naturalem quitatem habet. (1 7)
~LIL - Apenas se lee en la Historia Triunfo

@10 gran-

A
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grande de las Monarqulas Catholicas ,» que no se
deba en gran parte & la poderosa med1ac1on de la
Iglesia con el Rey de los Exercitos 5 ¥ quando el
rigor del cuchillo no ha alcanzado 4 vencer mu-
chas perniciosas turbaciones, y rebeldias, se han

visto allanar con la dulzura de la voz Evangelica, '

y con el apremio terrible de Ia censura.
LIIL. De esta casta son los privilegios, y
esenciones de la Iglesia 5 en cuya ilustre confir-
macion no podemos omitir las clausulas de la Ley
Real citada , (18) llenas de piedad, y respeto,
ibi: E pues que los Gentiles que no tenian creen~
“cia derecha 5 ni conocian @ Dios , cumplidamente los
-honraban tanto, mucho mas lo debemos hacer los
-Christianos , que hdn verdadera creencia , € cierta
_salvacion ., é por ende franquearon a sus Cleri=
80s € los honraron mucho 5 lo uno, por la honra
de la Fé ¢ lo al, porque mas sin embargo pudiesen
servir @ Dios , ¢ facer su oficio , que non se tra-
bajasen si non de aguello. No obstante la incom-
parable fuerza, y veneracion de los privilegios con-
cedidos 4 la Iglesia , pueden por varios modos, en
_que el bien universal del Estado se interese,admitir
ciertos temperamentos , y restricciones , de que so-
bran egemplos en Espafia, y en otras Provincias
Catholicas , llevando siempre por objeto la salud
publica , como ensefia San Juan Chrisostomo. (19)

QUARTA THESIS.

- LIV. E ha hecho mucho alto sobre la pri-
§ mera parte de la Thesis quarta, que

en todo dice asi: ,, Despues que la Iglesia favore-
,, ciendo 1la suerte, vindico del todo sus primiti-

5 Vos derechos, usurpados por la injuria de los
F 5 tiem=

(18)
Diti.Jeg,5o0. tit, 6, pari.
1.

(19)
S. Seamn. Chrysost, Ho-
mil. 25, ad 1. Epiftel,
ad Cor,
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5, tiempos , y sobervia de los que mandaban, con
', la granfuerza de las Armas; de tal suerte vemos
,, ampliada , y fortalecida Ia libertad Eclesiastica
5 por Sanciones de Concilios ', y Decretos Ponti-
55 ficios, que los Clerigos , ni voluntariamente pue-
5 den sujetarse a los Juicios Seculares , siendo su
,» peculiar fuero concedido al Cuerpo del Estado
»» Eclesiastico por  derecho publico; al qual es
5, muy manifiesto no puede derogar el consenti-
,, miento de los particulares: ni juzgamos sea ad-
»» misible la contraria costumbre , que antes debe
»» llamarse perniciosa corruptela. |
LV. No nos detenemos en que la generali-
dad de Ia proposicion, sin contraerse 4 perso-
nas, y tiempos, basta para salvar qualquiera ima=
-ginada ofensa 5 mayormente pareciendo referir-
se a los primeros siglos de la Iglesia, en que
los Emperadores Gentiles , en odio de la Reli-
gion Christiana , ‘apuraron todos los fondos de su
crueldad ; y maligna astucia : Esto es obvio en
Jos ‘Canones , en la Historia, y en los Santos
Padres; pera demos (como puede ser ) que la The-
sis quisiese comprender los siglos posteriores , des-
de el quarto en que la luz de la verdad con la dul-
ce fuerza del Evangelio, entré 4 dominar dicho-
samente sobre el Imperio Romano , empezando
en Constantino : desde este Principe, hasta el in-
fausto Cisma del Phseudopatriarca de Constan-
tinopla Phocio, apenas se sefialard Emperador del
Oriente, reservando uno , 1 otro, que no metiese
la mano en los puntos mas sagrados de Religion,
de que se quexa el eruditisimo Claudio Fleuri en
el tratado de las costumbres de los Christianos.

LVL. 'Y porque no faltan Escritores estra-
nos , que sobre tales hechos violentos pretenden
am-
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amplificar la Jurisdiccion Temporal | no sin ofensa
de los mismos Principes Christianos » ¥ Pios, asi
como'por €l opuesto egecutan otros 'lo mismo con
la Eclesiastica sobre los abusos de sus Jueces 5 esta
consideracion ha  obligado al Colegio 4 emplear
algunas clausulas sobre la especie de Ia Thesis , dis-

~tinguiendo lo violento de lo justo: con' Ia seguri-

dad de que nuestros yerros solo podrin ‘durar el
corto tiempo que tarden en presentarse 4 la sabia
Censura del Consejo. % : |

LVII. Aunque fue gloriosa, ‘¢ incompara-

‘ble 1la piedad , y religion del Grande Constantino
“sabemos por las Apologias de San Atanasio, y sus
‘Epistolas , especialmente ad solitarios ,quinto pa-

decio este gran Padre despues del Concilic Nice-

‘10 , por las sugestiones malignas de los' Eusebia-

nos , que lograron el arte de preocupar engafiosa-

-mente al Emperador; con cuyas providencias , y
-autoridad , formaron Conciliabulos , y sostuvieron

su cruel persecucion contra Atanasio y otros Prela-
dos Santisimos , durante la vida de Constantino,
LVIIL.  Digalo ‘el Conciliabulo de Tyro ;- di-
ganlo las cabilosas formulas, con que prevalidos
de la amistad del mismo Emperador , trastornaron,
y quisieron obscurecer la € de Nicéa,promoviendo
el Arrianismo. Sufrieron San Atanasio y los Catho-
licos esta cruel tempestad de sus Enemigos , que
cbraban 4 la sombra de un Principe en el fondo ver-
daderamente Catholico; pero con la desgracia de
haver admitido 4 su intimidad @ Eusebio Nicome-
diense , Cabeza de los Eusebianos, que 4 el fin de
su vida le bautizé , como afirma e/ Cesariense , de
la misma Seta, y hoy es el sentir recibido. Estos
sucesos son dignos de advertencia ; pero no de imi-
tacion. |

De
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LIX. _De la Sentencia que: pranuncié Cons-
mm‘mo sobre la Causa de los Donatistas , despues de
Tesuelta por diversos Concilios y no haremos merito,
sabiendo ser un problema entre los Eruditos. (20)
Y solo advertimos » que San Agustin para escusar
la accion yrecurre a sentar , que el Emperador pro-
cedié con dnimo de pedir vénia 4 los Padres ., ibi:
Ut de illa causa post Episcopos judicaret (zd est
Consmntinus) & Santlis Antistibus veniam postea
petiturus : (21) luego reconocio exceso, pues ne-
“cesitaba vénia.
~ LX. De Constancio su hijo , y succesor
‘en el Oriente , ddn testimonio las raras violencias
‘egecutadas con nuestro .incomparable Ossio , y el
Papa Liberio. .
~ LXI. El Henéticon 5 0 Edi@o del Empe-
rador Zenon , el Elthesis de Heraclio ; y €l Tipo
de Constante en favor del Euthiquianismo , y Mo-
nothelismo , muestran bien: quanto padecié y su-
frio la Iglesia por la condulta de estos Principes;
en que solo es de notar el zelo del Papa Theodo-~
70, que en un Concilio Romano, para contener tan
,asombrosa conduta, uso en vezde tinta, de la San-~
gre consagrada de Jesu-Christo , con que firmé la
excomunion, y condenacion de Pyrro, uno de las
Cabezas del Monothelismo. Ni causaron menos ex-
tragos los tres famosos Capitulos publicados por el
Emperador Fustiniano , que aun despues del quinto
Concilio General continuaron con dafo indecible
de muchas Provincias Christianas.

LXI. Si para concluir la especie , recoge-
mos la vista acia el nuevo Imperio del Occidente,
establecido por Carlo Magno, no hay mas que
leer al sapientisimo Dottor de la Sorbona Fuan de

Filesac en su Tratado de Sucrilegio Layco. Allise
vén
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vén las Execraciones de los Padres de varios Cone
cilios,, las Censuras, y Canones terribles contra los
usurpadores, y profanadores de lo sagrado. Ha-
ciendo vér dicho Autor, que este escandaloso mal
cundié por todas las Provincias de la Christian-
dad , singularmente desdeel siglo o&avo.

LXIII. En que sologloriosamente notamos, no
estdr sefialada Espafia; porque tal qual desorden ine-
vitable de nuestras Provincias, no fue comparable
con los innumerables , y asombrosos de otras. Dis-
tinguiola el Altisimo en esta pureza de religion, y
piedad;asi como entre los Emperadores del Orien-
te solo huvo un Theodosio Magno, Espafiol , en
quien recopilo la Providencia todas las virtudes que
sevieron esparcidas enlos mejores Principes del Im=
perio Romano. Con que no sin gran justicia Aure=
lio Viltor hizo de ¢l la heroyca difinicion , y elo-
gio que viene superior 4 todos los Principes de
aquellos siglos.

LXIV. Porel opuesto,no es poco lo que se ha
escrito y sabemos de lo que excedieron algunos
Papas para ampliar las facultades de la Curia ; de-
primiendo , y hollando el Imperio supremo: de los
Reyes ; deponiendo 4 unos, y entronizando 4 otros;
constituyendose Jueces supremos en las diferencias
temporales de los Principes, y limitandoles las
soberanas facultades de imponer tributos 'a sus Va-
sallos, al mismo tiempo; que recargaban 2 lasPro=
vincias Chrlstlanas, ¥ a Espafia mas que a otrds,
con exacciones pecuniarias. |

LXV. Hay de estos sucesos Documentos, y

hbros enteros ; pero-el Consejo sabe , y el Colegio. .-

repite , que asi como sin una censurable pasion na«
die puede sacar a:la' Jurisdiccion Eclesiastica de .
sus justos Canceles ‘para estenderla sobre unos he=

G chos



(22)
D. Mattheu de Regim.
Reg. Valent. cap. 8. §.
1. n.3. Curtel. de Pris+
ca, & Recent. Immunit,
lib.2. quest.b. 1.1.2.3.

6 _
chos tan violentos, asi tampoco cabe en un Juicio
re€to, elevar la Jurisdiccion Temporal sobre el falso
cimiento de las acciones notadas en los antiguos
Principes.

LXVI. Que los Clerigos no pueden renunciar
el Fuero y Privilegios de su estado, ¢scosa sen-
tada , y no admite censura 5 pero que su Inmuni-
dad no esté sujeta en parte a la fuerza de la cos-
tumbre , y que ésta se haya de llamar corruptela,
precisamente porque deroga algunos de sus de=
rechos, merece corregirse. El derecho propio de ia
Comunidad no debe estdr sujeto al arbitrio de qual-
quiera Individuo: esta razon intergiversable en to-
das las Leyes , favorece al Clero. Y afiade el Cole-
gio, que igualmente aprovecha 2 la Jurisdiccion
Real en su linea.

LXVIL * Si no esfalsa, es equivoca y perju-
dicial la distincion que suele hacerse entre el Juez
Real como incapaz, y el Eclesiastico como pu-
ramente incompztente. Dejando 2 un lado el co-

nocimiento del Dogma , esencialmente privativo

de la Iglesia, en los puntos de Policia Eclesiasti-
ca, y temporal, tan incapdz es el Juez Secular de
prorrogar su jurisdiccion por el consentimiento de
un Clerigo ; como el Juez Eclesiastico por el de un

“Secular: la razon es igual en ambos casos.
- LXVIIL. La Jurisdiccion Real es la parte mas

esencial dela Corona; luego no puede ser perjudi-
cada por el consentimiento de los Vasallos. Y si el
Rey puede delegar en los Eclesiasticos su jurisdic=
cion, como lo hace; tambien el Papa lo_egecuta
en algunos seglares, salvando lo que es pura-
mente espiritual. {22) | |

LXIX.  En quantodlaeficaciadela costumbre
contra'1a Inmunidad; parece siguid-el Autor de
| las
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fas Theses el sentir de varios especialmerte Theo-

logos , que recopila el laxisimo, y apasmnadlslmo; .

Diana. (23)
LXX. Si no huviera 31do tolerable en las Um—

versidades tanta libertad en escribir y defender,

como si fueran unos cuerpos exemptos de la Re-

23
* Baldel Theolog.Mor. lib.
5. disputat. 39. G.
Diana Resolut. Moral.
trall, 2. de Immunitat,
Ecclesie, resolut.1 3.

publica,é independientes de sus Leyes, y Gobier- -

no ; deberia haverse atemperado el Autor a lo que
nuestras Leyes prescriben , vénerando a la costum-

bre como uno de los fundamentos principales de

los Recursos Régios en matérias Eclesiasticas, y a
lo que han escrito varones doCtisimos y piisimos,
asi estrafios , COMO NUESLros. (24)

LXXI. Nada mas proprio que lo que dxjo el
Papa Celestino L1 Undé consultins duxinus, it i=
tudini & observata consuetudini deferendumy quam
aliud in dissenssionem & scandalum . Populi sta-
tuendum , quadam adbibita novitate.(25) -

LXXII. Aqui pudiera notarse la conseqiiencia
perjudicial de la opinion poco probable ; queatris
buye el origen de la Inmunidad en lo Temporal al
Derecho Divino; porque sentando el principio de
no estar sujeto & derogaciones de qualquier Potes-
tad creada, deducen los adversarios ser igualmente
inalterable la Inmunidad Eclesiastica. -Pero a seme-
jante Discurso contradicen los mismos Sumos Pon-
tifices, que templaron y derogaron los Privilegios
del Clero , ya conespeciales -Concesiones , ya por
Concordatos con los Principes Seculares, que entre
muchos Escritores refiere Mario Curtelo. (26) De
modo, que aun los extrafiamente afetos a la In-

munidad , como Marta,y la Rota, no hallan re-
paro en conciliar con aquel origen la deroga-
cion de la Inmunidad Eclesiastica, por ciertas cau-
sas legitimas. (27) Ofia . ¢ £711600,22 Ofl ¢ U

(24)
L. 36. tit.5. lib.2, Re-
copil, D, Covarr. Praft.
cap.3 5. nunt.3. D.Mar-
tin, Azpilcueta in cap.
Cum contingat , remedio
I. pag. 147,

(25)
Cip. Quod dileftio de
Consanguinitat,

- (26)
Lib.2.de Priscs,& Re-

cent. Immunit. quest. 6,

(27)
Marta de Furisditt. parz,
4. cent.1, cas.62, cum_
Rota decis. 1027. lib.3.

part, 3.
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LXXIIL  Si la costumbre antigua contra Ia In:

‘munidad debe subsistir como induiva de algun

Privilegio Apostolico , segun siente Curtelo con
inconseqiiencia , y no pocos 3 es: punto. en que
caben insignes equivocaciones perniciosas al Esta=
do : sobre que nos remitimos a la Conclusion si=
guiente.

QUINTA THESIS.

LXXIV. A quinta Thesis procede en estos
terminos: ,,Lo que hasta aqui

-y queda establecido en honor del Estado Eclesias-
5, tico, debe entenderse sin ofensa del bien publico,
5> ¥ Regalia de los Principes. La Religion no inten-
»» ta perjudicar al Estado, antes bien por su enlace
s fraternal incesante y reciprocamente se auxilian,
25 Ni ignoramos, que los Clerigos , como Ciudada-
2 1108 y principales miembros de la Republica de-
55 ben obtemperar a las Leyes establecidas para Ia
s» tranquilidad , y paz publica , sin perjuicio de su
»» Inmunidad 5 porque aquel obsequio no denota ju-
25 Iisdiccion en los Principes sobre los Ministros
5» de Ia Iglesia , sino la administracion de sus Rey-
55 10s. Mas hay algunos casos en que conviene al Gos
5 bierno Eclesiastico, que los Jueces Seculares ten-
sy §an potestad por autoridad de los Candnes para
»» Castigar , y juzgar las Causas de los Clerigos , es-
2> Pecialmente Criminales; los quales estamos prons
2> t0s 4 declararen la Cathedra, segun laocurrencia.
- LXXV. ' Por mas que se disfrace la intencion
en esta Thesis , no puede dejar de entenderse que
{a subordinacion que impone & los Eclesiasticos
respeto de su verdadero Principe , y Sefior natu-

- xal, no es coadtiva, sino diretiva. Cierto es que
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1a frase de obsequio que aplica 4 Ja observancia
del Clero en las Leyes Temporales » pudiera sig-
nificar una rigorosa obediencia , como ya se lee en
Tertuliano , y otros Eruditos; pero no deja liber-
tad para este sentido la distincif)n que hztce el A}J—
tor, negando absolutamente jurisdiccion a los Prin-
cipes sobre los Clerigos, y graduapdo su potestad
en el concepto puro de administracion. &

LXXVI. Aun mas que jurisdiccion podria 1la-
marse Imperio , si no olvidamos las distinciones de-

‘licadas que nos ensefian los Legistas sobre los

principios del Derecho Civil : donde sient:an ,que
1a coaccion , que es el distintivo del .Imperlo , afla~
de un grado eminente 4 la jurisdiccion. (28) Lue-
go negandose en la Thesis a los Principes la juris-
diccion sobre los Eclesiasticos , por argumento de
mayoria excluye la obediencia coalliva. Perono
pasarémos de aqui sin esclarecer una especie, a
que tal vez puede aludir la Conclusion.

© LXXVIL. En el Seior Salgado y otros, (29)
se sienta, que el conocimiento que la Regalia eger-
ce en los Recursos de fuerza , no es judicial , sino
extrajudicial ; satisfaciendo con esta distincion 4
las clausulas tremendas de la Bula de la Cena. Nos
persuadimos , que el rigor de Ia Constitucion Pon-
tificia puso 4 un hombre tan grande como el;Se-f
dor Salgado , en la precision de busgar esta sahd.a.»
3 Pero no es obvio , y llano el camino que el mis-
mo Autor nos ensefa contra las Leyes de Disci-
plina Eclesiastica, que ofenden la Rﬁegaliail 5 tur=
ban la paz, 60 de qualquier modo perjudican al

Estado 2 Presto harémos vér , y es sentir de los’

hombres sabios , y juiciosos , que las Leyes de dis-

ciplina , 4 diferencia del Dogma , no ticnen vigor

en la egecucion, sin la aprobacion expresa, 0 Vll‘;
H tua

(28)

Ex leg, Imperium, 3. ff.
de FurisdiCi, ibi: Me-
vum est imperium habere
&ladii potestatem. L. Ii-
licitas 6. §. 8. f. de OF
ficio Presidis y & Cujat,
in glos, leg. 3. citat,

, (29)

Salgado de Reg. Pro-
teflpart,2.cap.2.4 n.20.,
& apnd ipsum videalios
& obiter D, Covarrub,
Prals. Quast. cap. 35.
7. 2. Verso sexto : Nun
negamus,



(30)
L.2. tiz,20. lib. 4. Re~
copils

£5)
D. Covarr. Praft. cap.
3 5. num. 2. D. Salgad.
de Retent, part. 1. cap.
1. per tot, & variis in
locis.

(31)
Relatum in cap. Non de
bet 8, de Consanguin.

30 .
tual del Principe. Esto recientemente se ha de-
clarado , 0 repetido dela Bula de la Cena,y de-

be entenderse de qualquiera otra Ley semejante:

3 Pues para que es recurrir 4 una distincion , que
hablando con candor,no tiene conseqiiencia con
los principios ,que dicho sapientisimo Autor y los
Legistas grandes sientan?

LXXVIILI. Que en los Recursos de fuerza de
conocer y no otorgar no haya traslados , ni otros
ritos comunes del Foro , no hace falta para que el
conocimiento sea verdaderamente judicial. En los
de segunda suplicacion , y de injusticia notoria se
observa la misma simplicidad de estilo, pues con

los Autos solos de la Chancilleria 6 Audiencia se

resuelven :(30) Y qué, 3dexa de ser judicial el
conocimiento del Consejo Real, como Delegado
del Principe en los primeros , y por su autoridad en
los segundos ¢ ,

LXXIX. ' Al contrario, los recursos de nuevos
diezmos- y los de retencion son verdaderas espe.
cies de los que se llaman de fuerza o proteccion;(¥)
y en estos hay la misma observancia ritual que en
los juicios comunes , hastaadmitir Instancia de Re-
vista ; sin que se halle tropiezo con la Jurisdicion
Eclesiastica , ni con la Inmunidad. Y la razon , que
es la clave de la materia, consiste en el bien pu-
blico, 4 quien debe acomodarse la disciplina exte-
rior de la Iglesia, que por lo mismo es tan vdria
y alterable como ensefia el Concilio Lateranense
quarto. (31) Donde hay Juez y Partes hay Jui-
cio. La calidad de la causa podrd graduar la espe-
cie , pero no borrar el concepto generico de juicio.
Luego el conocimiento de tales Recursos es judi-
cial, aunque de esfera mas noble.

LXXX. Sila Potestad Temporal nofuese com-
pe=
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petente para Conocer en tales causas J el ritc? no Ig :
preservaria del atentado ; luego el método o esti-,

lo no es quien distingue el conocimiento. Assi
como en las causas executivas y sumarias no dexa
de ser el conocimiento judicial , aunque no obser-
van las formalidades de las ordinarias. (32)
LXXXI. ElPrincipe no solo es legitimo Juez,
y sus Tribunales Altos, para conocer en semejan-
tes causas; sino que puede alterar y prescribir
nuevo orden en ellas . si el fin principal , que es el
bien publico , lo exigiese. ¥g):
LXXXII. Toda esta doftrina legal procede so-
bre el principio, de que en semejantes recursos la
Jurisdiccion Real nada difine sobre lo espiritual,
sino sobre lo temporal. En losde conocer absoluta-
mente , viene solo a declararse , que la causa es de
el todo profana: (33)en los del modo , el espiritu

del Decreto se reduce a decir, que se ha faltado

por el Juez Eclesiastico al orden legal de los Fui-
cios 3 en que se interesa la libertad de los Litigan=
tes,y el Publico. (34) 5

LXXXIII. Vese aqui la difinicion propria del
Recurso de conocer en el modo. La razon radical es:
porque el orden de los Juicios es una parte esencial
del Derecho Publico. Asi se percibe bien , y se jus=
tifica esta castade Recurso, praticado privativamen-
te en el Consejo : pues en las Chancillerias se estila
el Auto que llaman Medio, 0 de tercer genero,en
algo solo equivalente. Por eso debe leerse con pre-
caucion lo que e/ Seiior Salcedo tiene escrito, (3 5)
justificando , y describiendo los recursos en el mo-
do de conocer y proceder: porque sus maximas
tienen un sonido sobradamente indefinido , capaces
de comprehender los Autos del Eclesiastico pre-
cisamente injustos, como opuestos a los Canones,

Yy

(32)
Paz Prax,Eccles, tom,1,
part. 4, cap.2. 0,1, D,
Salg. de Reg. Provetl,
Pay.3e cap 13, 1.1.8 2,

33
Ceballos, de Fuerzas,
&los. 13.n.2.

(34)

Esta es la observancia
del Consejo.

(35) ,
D. Salcedo de Leg, Po-
ht. lib. 1, cap. 31. nn,
2.7, &% 2 8.




(36)
D, Salg. de Reg. Pro-
teb?. purt, 1o €aPe 2« s
201,

(*)
Idem D. Salgad. de Re~
tent, part. 1. cap. 76,
num. 3 Le

®
L.7.tit. 5. lib.1.de la
Recop. & ibi Glosatores.
D. Covarub. Praft. cap.
3 5s e 2. Vexs. Quarto
e)ﬁt‘ .
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y 4 las Leyes. La injusticia, y la fuerza son dos

estremos 5 que deben profundamente distinguirse;
para que no se equivoquen nuestros recursos , que
con tan religiosa exaclitud se manejan , con lo que
algunos Estrangeros escriben sobre las apelaciones
ab abusu de otros Reynos.

LXXXIV. Enla fuerza de no otorgar unicae
mente se declara,que e/ Juez Eclesiastico oprime al
Vasallo, privandole de la libertad y derecho natural
de la apelacion: cuyo punto es de hecho, y tempo-
ral. (36) En los de retencion, descifrada el alma del
Decreto del Consejo, solo significa, gue la Regalia,
6 la Causa Piblica se ofenden por la Bula que se
retiene 3 que es tambien cosa de hecho, y tempo-
ral.(¥) Y ultimamente en el recurso de nuevosDiez-
mcs,lo que viene a declararse conla Egecutoria del
Consejo , es, que no hay costumbre enun Pueblo,
0 Provincia de pagar el Diezmo que se pide. (¥)

LXXXV. De suerte , que aunque el Recurso de
fuerza tenga todas las partes esenciales de un Jui-
cio, y el conocimiento sea verdaderamente judi-
cial , como la decision no recae sino sobre el he-
cho, que es cosa temporal , no se ofende la Inmu-
nidad. Y si se declara sobre lo temporal (en cuya
verdad deben todos convenir ) 3 qué repugnancia
hay para que el conocimiento se llame judicial?

LXXXVI. Sialguno quisiere ver reducido 4 dos
palabras, el espiritu de todoslos Decretos del Con-

¢jo en esta clase, y su justicia ; sepa, que los de
fuerza todos dicen asi, y no mas: La Bula, ¢ Auto
Eclesiastico de que se trata, perjudica al Publico.
Este es el Decreto de todos los recursos de fier=
za3y €l mismo es su apologia; pues manifiesta,
que se cifie 2 lo temporal, y que el interes es del
Publico. Aqui se encierratodo el tesoro de la Re-
galia, Aun-
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LXXXVII. Aunque elconocimiento de las fuer-

zas sea verdaderamente judicial por las razones
insinuadas, no por eso dexa de ser un juicio extraor-
dinario 5 sabiendo todos que el juicio se divide
en extraordinario y ordinario. En los demis or-
dinarios y comunes, el derecho privado es quien
regula los intereses de los particulares ; pero en los
de fuerza , el movil inmediato es la causa publica.
Aqui se toca la diferencia esencial y noble de unos
y otros : luego los recursos de fuerza , aunque ver=
daderos juicios , con propriedad se llaman extraor-
dinarios , y de proteccion.

LXXXVIIL. El Colegio ha hecho alto sobre
estadistincion vulgar , porque ve en la Thesis cu-
bierto el espiritu de aquellos Theologos y Cano-
nistas que impugnan la justicia de la Regalia,supo=
niendo, que su fundamento consiste en las voces, 6
en el dpice de llamarse judicial 0 extrajudicial su
uso. Con que de todos modos se convence la falsa
opinion que sigue la Thesis , con no pocos Escritos
res,, negando al Rey la Suprema Jurisdiccion en
dichas causas,y deprimiendola con el improprio
concepto de administracion.

LXXXIX. -Con este supuesto no 1nut11 5 Pasa=
mos 2 tocar algo en el fondo de las dos proposicio-
nes capitales de la Thesis : a saber , la sujecion del
Clero en lo temporal a la Suprema Potestad del
Rey ; y la eficacia de la Potestad Temporalen los
puntos de Disciplina Eclesiastica. Las controversias
entre ambas Potestades se ponen mas distantes de 1a
concordia, quanto es mayor el ardor de la defensa.
Todo parece consiste en los supuestos que cada par-
tido voluntariamente se fija para graduar la espe-
cie del govierno eclesiastico, y temporal ; supo=
niendo unos ser Abfoluto y Monarchico el de la

1 Igle-
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Iglesia , le aplican aquellas condiciones y facul-
tades que los Maestros de la ciencia politica sefia-
lan al Monarchismo y asi no- quieren oir las li-
mitaciones prudentes que se les oponen , para que
este Gobierno se ajuste 4 las templadas providen=
cias de los Canones antiguos , a la moderacion que
resplandece en los Papas santos y dotos de los
siglos mas distantes , 4 los documentos de los San-

tos Padres que nos dexaron escritos , y observa-

ron3 y en fin, para que se atempere 2 las justas

proposiciones que los Principes en todos tiempos
han puesto 4 la consideracion de los que gobiernan

1a Iglesia , mirando por el bien del Estado.

XC. Por el opuesto , siguiendo otros los prin=

cipios de los mismos libros , lo reducen a la
clase de Aristocracia, 6 mixto: deduciendo Con-
clusiones tan diversas , que son irreconciliables , y
pedian para su egecucion un trastorno general. De
unos principios tan encontrados nunca podrd de-
ducirse consegilencia segura: porque 4 la- verdad,
si el antecedente es problematico , y siempre alter-

cado, nunca el consiguiente podrd ser cierto, ni

admitido sin repugnancia.

XCI. Los Maestros antiguos de la politi
ca como un Platén y Aristoteles entre los Grie-
gos , Tulio , Livio , Salustio , y otros entre los Ro-
manos , nos dexaron preceptos muy utiles para el
gobierno , que trasladados ¢ ilustrados por los sd-
bios de otros siglos difinen y explican todas las
clases, con que se han gobernado las Republicas mas
sefnaladas en la prosperidad ; pero todas esas ma-
ximas, que los de uno y otro partido toman co~
moreglas para graduar ambos Gobiernos Eclesias-
tico y Temporal , son al parecer tan estraias,
que los obscurecen en vez de ilustrarlos , repugnan

mas
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mas que aprovechan para su conocimiento.

XCII. Todos esos sabios procedian, y proce-

den en un supuesto, que no puede verificarse en
1a Iglesia. Suponian, que en qualqulera de las Repu-

blicas que conmderaban, residiese una sola Potestad
Suprema o0 independiente de quien dimanasen las

demds, fuese el Principe, 0 fuese el Pueblo. En
esta hypothesi , discurrian sobre el modo vario con

que la unica Suprema Potestad podria reducirse

4 exercicio , y explicar sus funciones ; de suerte
que las clases de govierno que prescribieron todos,
reconocen por principio una Potestad independien=
te en la Republica, aunque en el modo de exer=
citarse , y acomodarse al Pueblo , varie. -»

XCIII. Vese aqui el principio inalterable so
bre que discurrian aquellos Maestros, que han arras
trado 4 st infinitos de los Escritores én todos 1os

siglos 3 pero ni se les ofrecié , ni pudo ofrecerseles,
que pudiera formarse una Republica donde cupie~ -

ran muchas Potestades Supremas, en su linea inde-
pendientes , y con tal union , que manteniendo su
independencia , conservasen un enlace que sea in-

disoluble segun sus Leyes. Esta es la_difinicion del
govierno de 1a Iglesia, que por lo que mira a este

punto , ordend sabiamente su Divino Autor.
XCIV. La Iglesia no es otra cosa, que el Or=

be Christiano compuesto de Monarchias y Re-

publicas de Gobiernos notablemente diversos , ¢
mdependlentes , y todas sujetas en lo espiritual a
una Ley,y 4 una Cabeza. ; Y esto pudieron pre-
sentir aquellos Sabios 2 Mas es ; y ahora nos acer-
camos al asunto: La Iglesia es un Cuerpo , donde
no solo caben Potestades Supremas , € independien-

tes entre si , sino que en cada parte principal de es<

te Cuerpo , esto s , en cada Reyno Catholico con-

cur-
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(37)
Prologode la partida 2.

L.5.zit, 1, partit.2. Con~
cil.8, act.6.8/ Fust. &
Conc. Paris. sub. Lud.
Pio anno 829, Princi-
Dpaliter itaque totius San~
e Dei Ecclesie corpus
induas eximias personas
Sacerdotalem  videlicet,
&R egalem, sicut d San-
iis Patribus traditum
accepimus divisum, Con-
cil. Theodonense sub
Carolo Calvo, cap. Be-
we nostis 2::: Ita Be-
clesiam dispositam , ( &
Christo ) ut Pontificals
authoritate , & Regali
porestate gubernetur.
Santl. August, trafl. in
Hoann. cap. 115, m 3.
INon quia Regem , &c.

S. Soannes Chrysostom.
in Epist. ad Corint. Ho~
mil, 15,

S. Gregor. Nacian. orat,
17.

Nicol. 1. in Epist.7, ad
Michael, Imperat,

36
curren estas dos Altisimas Potestades, que siendo
Soberanas en su linea, lejos de producir cisma, o di-
vision , como se ha visto en otras mundanas , lejos
de embarazarse en sus egercicios, se fortifican, y

‘perfeccionan. 3 Y podrian los Sabios de la antigiie-
dad , cuyas maximas adoptan los posteriores , con-
ciliar estos arcanos con sus leyes , y systhemas 2
Dentro pues de cada parte principal de lalglesia,
como es un Reyno Catholico , sin ofender su uni-
dad , residen estas dos Supremas Potestades , reco-
nociendo ambas un mismo origen que es el Divi-
no Legislador , de quien son Vicarios en sus lineas
los Sumos Pontifices, y Principes Temporales , co-
mo afirman nuestras Leyes Patrias ,los antiguos Ca-
nones , y Padres de la Iglesia. (37)

“XCV. Antes de pasar de aqui hagase algun
alto , y considerese, si es componible el Gobierno
Monarchico dentro de un Cuerpo, como la Igle-
sia, en que caben estas dos Potestades Supremas,
¢ independientes: son terminos sinduda repugnantes
para el Monarchismo Eclesiastico y absoluto. s Luego
serdn dos Republicas muy diversas , Temporal , y
Espiritual , dira alguno, como lo son las Potesta-
des 2 ; Qué conseqiiencia tan errada ! Este , Sefior,
es el principio de las falsas opiniones que impug-
namos , y de otras perniciosas al Estado.. Por este
falso supuesto se atreven 4 sostener muchos, que
los Clerigos son independientes de la Potestad Su-
prema Temporal ; que no estdn sujetos a las Leyes
Civiles , y que los Principes en ningun modo pue-
den conocer de sus Causas ; porque si lo egecutan,
debe ser, dicen, en fuerza de algun Privilegio
‘Apostolico.

XCVIL. No son pues dos Republicas , sino
una, la que existe compuesta de las dos esenciales
par-
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partes Espmtual sy Temporal “Fsta® “proposi=

cion es uno de los principios capitales que’ se de-
ben considerar bien 'y nunca olvidar , si queremos
preservarnos de consequenmas tem1bles. Si esta
verdad s¢ llegara 4 conocer , y ‘meditar despacm,
‘muchos dittamenes encontrados tal Ve godmn
-conciliarse, ,
XCVH. " Esta mdependencxa en las Sobera-
nas Potestades Espiritual -y Temporal déntro-de
un cuerpo , que parece contradiccion’y ¥ 16 ha sido
siempre en las Republicas profanas, es €l fenome—
no del Cielo ignorado de los Filosofos' del ‘mun-
do ; para cuya descifracion son del todo inutiles ; y
aun repugnantes las Leyes que nos dejaron. Pero
S.Pablo que supo mas que todos, nos dice expresa-

mente': ,, Sicut enim in uno’ corpore multa mem=

o bra habemus,omnia autem membra non eumdem
5o altum habent : Ita multi unum corpus-sumus ‘in
55 Christo. Y en otra Epistola : ,, Nunc autem mul-
» ta quidem membra , unum autem corpus:* (3 8);
XCVIII. Asi como la -carne' 'y ‘el espiritu
forman un todo , no obstante 1la diversidad de' sus
predicamentos ; asi de ambas Leyes Temporal y
Eclesiastica, se forma una Republica con tan suave
union , que una parte no baya de confentir el pey=
juicio de su compafiera: Y en'fin, asi'como de Ia
Gracia y de la Naturaleza , que son dos lineastan
distantes , forma el Autor Divino un todo ¢ coms=
plexo admirable,y de suma consonancia, pero asom-

broso 4 los mayores sdbios ; asi tambien las Leyes

de lalglesia, y las Temporales forman una Re-
publica , sin embarazo y sin pel']mClO alguno en
sus partes, ‘ et
XCIX. 3 Por: dond’e** ‘pues 'los Eclesiasti-:;
cos podrdn eximirse de esta Divina ¢ indisoluble
K union

(38)
D. Paul. in Epissol, a2
Corint, 1, cap, 12, vers
20. \



(39)
5.Greg.Nacian.in Orat.
ad Popul, timere per=
Eulsuls

- €arne; y Ho al contrario : asi como se dice que el la-

38
union 2Serfa preciso ; que estraffandose-de la Re-
publica temporal y pasasen 4 ser :miembros de otra
diversa ; esta es imaginaria , quedando demostrado
que es una sola : luego manifiestamente es falsa
y perniciosa 4 la Republica y al Estado, Ia opinion
que separa los Eclesiasticos de la Potéstad Tems
poral. Sobre esta difinicion incontestable del Go=
bierno Eclesiastico y' Temporal 5 sobre esta union
y orden que el Legislador Infinito establecié entre
-estas dos partes de un todo, fundado Sun Grego-
rio Nacianceno declaro la estrecha sujecion de los
Eclesiasticos ( comprehendiendose el mismo Santo
Padre ) a los Principes Temporales, diciendo sobre
aquellas palabras de Sun. Pedro ,, Subjei -estote::
(39) Asiz 4, Simus subjeti & Deo , & invicem,
.o & terrenis Principibus; Deo propter omnia: s Prine
5 Cipibus propter reti ordinis conservationem. Se
disolveria. el orden divinamente establecido (dice
-este Santo Padre) al punto que qualquiera de sus
partes eclesiastica 0 -temporal se separase de la
sujecion del Principe. '

C. ' No son pues dos Republicas, sino una
indivisa, 4 que estdn tan unidos; y sujetos los
Eclesiasticos,,.como los Seglares, salvando su esen-
cion en los' casos sefialados. Esta union .y suje-
cion se deduce igualmente de la maxima tan ce~
lebrada de San Optato Milevitano,, que decia: Ece
clesiam esse in Republica , manifestando el enlac-
firme de estas dos partes ; y aunque afiadia , Nox
Rempublicam in Ecclesia esse ; esto denotaba 510
que hay Republicas como las Inficles , que no estdd
enla Iglesia, 6 la diferencia de superioridad en In
Espiritual , respeco de lo Temporal ; porque el es-
piritu es quien tiene el influxo de perfeccion en la
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ma estd en el cuetpo ; ¥ no el cuerpo en el alma;
denotando la influencia ativa del alma al cuerpo,
y nodel cuerpo :al alma,

CL. No-solo. los Vasallos s sino los Em-

peradores y Principes ,asi «€n su vida particular,
como en sus oficios, ‘que s Ja vida del Publico,
son partes de este cuerpo: Ex quo totum corpus
compaCtum 5 & conexum per omnem junciuram , dice
San Pablo. (40) El Emperador Theodosio el joven,
4 quien debemos el Codigo Theodosiano, en' la
Epistola 4 San Cyrilo Alexandrino , que'se halla‘en-

k (40)
Epist. ad Ephes, cap. 4«
vers.16.

tre las A&as del Concilio Epbesino , que autorizo,

y confirmd , manifesto este firme lazo del Gobier-
no Temporal con el del Evangelio. ,, 3 Noris Ec-
4y Clesiam , & regnum nostrum conjunéta esse , nos-

.5, traque accedente auttoritate, & imperio, & Christi
55 Servatoris accedente providentia , magis subinde

., inter se cohitura esse ¢ Cuya noble asercion se re-
pitié en la Epistola 17 de las mismas Atas , y
confirmd el Papa Celestino , escribiendo 4 dicho
Principe. _ ;-

CIL. - De esta intima union sale como inme=-
diata y necesaria conseqiiencia, el derecho que
la Potestad Temporal tiene para resistir qualquiera
exceso de la Espiritual que le perjudique, y al
contrario : ,, Quod si invicem mordetis , & come-
., ditis , videte ne ad invicem consumamini; decia,
y advertia Saz Pablo 4 las partes de este cuerpo,
que es la Republica Christiana. Luego todo el de-
recho y uso de la Regalia, respetto de las Causas
Eclesiasticas , no hay que buscarle en otros princi=
pios obscuros, 0 remotos ; pues en la constitucion

misma de la Iglesia esta fundado. (41)

CIIL Y qué 3la sujecion de los Eclesiasticos
4 la Potestad Temporal sera de puro obsequio’, 6
di-

(41)
Ad Galat. ¢ ap. 5. ver,
15,
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directiva , como insinta‘la Thesis, y como tantos
Vaseucs . secan, -V i€0logos defienden?/(4.2) Sun Pablo abiertamente
azquez . e ; < . <
dipeiby. cap. 4 Di- condena semejante do@rina : admirandonos que

| e it veies esté yd proscripta como sediciosa.
i Dico igitar, .+ CIV. " Despuesde haver dicho el Apostol, que
t resiste 4 Dios quien las Potestades resiste , pro-
F sigue. ,, Si-autem malum feceris; time ; non enim
| sy sine causa gladium portat. Vindex in iram ei
' . syqui malum agit :ideo necesitate subditi stote,
| 5» 0N solum propter iram ,-sed etiam ' propter
5 conscientiam. (43)" i)

€V, 3 En qué se significa la' coaccion , sino en
da espada-de los Principes? 3 Y en qué el apremio,
siffo - en ‘el temor de su indignacion , y de su ira?
Con estas: penas temporales apercibe San Pablo &
todos los Subditos Eclesiasticos: y' Seglares : no ha~
e distincion de penas , unas para unos, y otras pa-
xa otros:luego la sujecion que 4 todos declara, &
intima,no es de puro obsequio, no es direQiva, 6 de
conciencia solo, sino rigurosa, y coaliva: ,,Non so-
s lum propter iram,sed etiam propter conscientiam.
. CVL.  8Santo Thomds que en todo escribib
con tanta circunspeccion , uso en este punto de una
discrecion que no dejase lugar: 4 equivocaciones , 6
dudas. Quando llegd 4 las palabras que indicaban
Ia obligacion en los Clerigos de pagar tributos 4 los
Principes , inmediatamente dijo el Santo: ,, Ab hoc
»» tamen debito liberi sunt Clericiex privilegio Prin-
o s Cipum.“ (44) Puso , pues , 1a esencion en los tri-
ggzhcf;’ - 2 4 butos precisamente ab boc debito: no dijo ab bac sub«
Jectione. Con quedejé sentada ¢ indeleblela sujecion
estrecha delos Eclesiasticos 4 los Principes Tempo-

rales y asus Leyes, en que no reconoce esencion.
, » CVIL" Un Gentil , aunque muy sdbio ,. propu-
80 esta qiestion: 3Si podria ser varon justo €1 que

! JT ‘I“ { B Re!olut. Mar.trﬂﬂ.z.
!

(43)
’ D.Paul.ad Roman.c.13,
versic, 2. 4. & 5.

no
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no fuese buen Republicano? y al oposito: 3Si ca-
bia ser buen Patricio €l que no fuese hombre justo?
Aristoteles preguntd, y respondié , negando lo pri-
mero ; porque buen Patricio se dice el que observa
1as Leyes de su Republica; y yd se vé que el trans-
gresor de estas no puede ser justo delante de Dios,
oy St autem malum feceris: dice el Apostol , time,
»» N0 solum propter iram , sed etiam propter cons-
5, Cientiam: “ Luego no posee reta conciencia el
transgresor de las Leyes Temporales : luego el Ecle-
siastico inobediente a las Leyes, ni es buen Ciu-~
dadano, ni buen Eclesiastico.

~CVIIL. Esta union y armonia que Dios
puso en las Republicas Christianas , entre lo Tem-
poral y  Espiritual , como no puede ser Sociedad
Leonina | induce una reciproca obligacion entre -
ambas Potestades , y Leyes. Hemos ponderado jus-

~ tamente , qudnto es el Poder de las Leyes Civiles,
respefto de los Eclesiasticos , y luego mostrarémos - .

mucho mas ; esto es, quanta es la excelencia de la
Potestad Temporal Suprema para - contener en sus
justos limites 4 las Leyes de Disciplina Eclesias-
tica. Razon es que se diga algo tambien, sila union
es reciproca , del respeto que las Leyes Civiles tie-
nen , y deben tener a la Ley Eterna.

CIX. Creerd tal vez alguno, que las Leyes
Temporales , como empleadas en el Gobierno Ci-
vil de los hombres , no deben apartar su vista de la
tierra, y del polvo del mundo. jQué engaiio tan te-
mible ! No hay Ley Humana (si es justa) que
pueda prescindir, ni dejar de tener subordinacion
3 1a del Criador. Aun entre Inficles es verdad cons-
tante, segun los Padres de la Iglesia : en las Repu-
blicas Christianas hay mayoria de razon: y en Es
P L pa-




(45)
L.6.10.18. tit.1. Par-

tida 1. Leg. 2. #ite 2.
Pblrtl:dﬂ 2,

(46)
Prologo de la Partida.
Ibi: E estas son las dos
Potestades , por que se
mantiene el mundo: la
primera Espiritual éla

otra Temporal : la Espi- .

ritual taja los males es-
condidos 3 é la Temporal
los fnanifiestos.

(47)
I. 2. quest. 98. art, 2,
ad 3. & guast, 100. ar=
ticul, 2.

(48)
Lib. 1. de Liber. Arb.
cap. 6.

49)
S. Isidor. 7ib. 5. Ethi~
mal. cap.4. & D.Thom.
I.2. quest.9s. art. 3.
in corp. & guzst. 93.
art. 3. Utryin omnis Lex
@ Lege /Bterna deribe-
tur , & art.6, Utram
ommnes leges humane sub-
Jiciantur Legi Mterne,

42
pafia urge’ Ia obligacion mas que en las restantes

del Orbe Christiano. (45)

CX. Dos cesas son igualmente ciertas: una
es, que el Gobicrno Civil tiene por objeto; inme=
diato a la felicidad del Estado:y otra, que. las Le-
yes Civiles no pueden estenderse 4 prohibir: aque-
llos excesos privados, que no disuelven , ni ofen-
den a Ia Sociedad Comun. (46) Las Leyes del
mundo son por este capitulo imperfeas , dice
Santo Thomds , respetto de la Evangelica, quear-

regla y no omlte aun las faltas leves. (47) Ambos

principios son sentados; con todo, es indubitable,
que las Leyes Temporales no- pueden proceder
sin atencion, y subordinacion al ultimo fin , que
es Dios , como Autor de la Naturaleza, 4 lo me=
nos: A51 dijo San Agustin: ,, In temporali Lege
,» nihil est justum , ac legitimum , quod non ex
;> Lege =terna ﬂommes sibi deribaverint. (48)
Nuestro San Isidoro en las tres Condiciones que
puso a la Ley Justa,, comprehendié la que expli=
camos , y todas.,, Et ided Isidorus , (refiere Santo

-y Thomds) in conditione Legis primo quidem tria

sy posuit , scilicet: quod Religioni congruat , in

-5 quantum est proportionata Legi Divine : quod

5 Discipline conveniat in quantum est proportio=
5, nata Legi nature : quod saluti proficiat , in quan-

»» tUm est proportionata utilitati humane. (49)
CXL.  3Qué arroyo puede en sus aguas pres-
cindir de las calidades del manantial? luego si las
Leyes Temporales: se derivan de la eterna 5 ( per
me legum Conditores justa decernunt) 6 no son
justas, 0 deben contener una precisa relacion a
la Ley del Criador: Y asi como éste proveyd al
hombre de felicidad temporal , como medio, y
no
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no como termino’, deben tambien las' Leyes del - |

amundo observar esta distincion. R T o | i
CXIL.Aunque el objeto inmediato del Go- ~ i

bierno Civil sea la felicidad temporal, eneste mis= " i

mo objeto,y ‘en sus:medios , se encierra un respeto

y subordinacion 4 la Ley Eterna, como termino,

segun ensefia Santo Thomds. Y a la réplica de qus

las Leyes Temporales toleran muchas cosas quese

reprueban por la Eterna; ya responde Sun A gustin:

5, Lex sy qua populo régendo scribitur , reté multa

5, permitit, que per Divinam Providentiam vindi=

4 Cantur: % (50) Y Santo Thomas , Ibi: ,; Ad ter= DeL,-m;r};f}%.mp. 5.

5 tium dicendum , quod Lex humana dicitur ali- |

55 'qua permitere , non quasi aprobans, sed quasi ea

-, dirigere 'non potens ; unde hoc ipso. quod Lex

-+, humana non se intromittit de his qua dirigere

5, NON potest, ex Ordine Legis Aterne provenit:

55 Sects autem esset, si aprobaret ea quz Lex

g5 AEterna reprobat. Unde ex hoc non ' habetur,
95 quod Lex humana non derivetur a Lege Aiterna,
o $€d quod non perfeté eam assequl posset.* (51) ey

D.Thom. 1. 2. guest, i
1

CXIIL. <~ Ya puesvenimos 4 darenla resolu- o, Far - g

cion breve de aquella duda insinuada, y tan propria

_jpara acabar de entender esta prodigiosa union , que »

Dios ha puesto entre las dos Potestades, 0 Go-
biernos Temporal,, y Espiritual: 3Si serd buen Re-
publicano en un Reyno Catholico , el que nosea -
hombre justo 2 3Si serd exaltamente observante de
las. Leyes Civiles ,el que fuese transgresor de las

Christianas ¢ Todas las Virtudes tienen intima co=

nexion entre si dice Sun Gregorio 3 de suerte,
que no puede darse una perfea sin las demas.
4 Una Virtus sine aliis, aut omnino nulla est, aut

o 1mperf€:&‘a (5 2) Y ant es SeﬂtO San Amo/OS?O, Li5, 22, Moml cap. 2.

que las Virtudes, ibi: ,, Conexz sibi sunt , conca-

99 LE=




(53)
S. Ambros. in Luc. ¢.2.

super illud: Beati Pau-
peres 5 e,

) (54)
Cicer.in 2, Tuscul .quest.

ante med,

(55)
Arist, Ethic. in 6, cap.
ult,

(56)
D. Thom. 1. 2. quest.
65, art. 2. in Corp.

(57)
In Glos. Epist. ad Rom.
cap.14. super illud:Ome
ne quod non est ex fide,

&e.

(58)
D.Thom.1.2.9425¢.93.
art.1. in Corp. Ibi: Res-
pondeo dicendum , quod
sicut in guohbet artzﬁce
preexistit vatio earunt,
que  constituuntur  per
artem , 1ta in quoli-
ber gubernante opportet,
quod preexistat ratio or-
dinis earum que agenda
sunt per eos,qui guberna-
tioni subdunturiest etiam
Deus gubernator omnium
attuum , & motionum,
gue inveniuntur in_sin-
gulis creaturis; unde si-
cut ratio Divine Sapien~
Tie in quantum per eam
cunbla sunt creata ratio-
nem habet artis 5 vel
exemplaris 5 vel ide;
ita vatio Divine Sapien~
tie moventis omnia ad
debitum finem obtinet va~
tionem Legis.

(59)
D. Thom. part. 1. quest.

T arks 1.insorpor.

14 |
5 tenatzque s (53) 3 Y qué mucho, siun Flo=

sofo Gentil , como Cicerén ., conocid esta ver=
dad diciendo: ,, Si unam virtutem confessus es , te
4 non  habere , nullam necesse est, te hablturum.‘.C
(54) Cuya do&rma pudo saber de Arzstoteles en
los Ethicos. * (55)

CXIV. De aqui es, que la prudenma , quees
quien dirige las demds Virtudes Civiles', ‘especial-
mente para el Gobierno, es imperfe@a , sino tie-
ne el fondo de la caridad. No puede ser perfetta
prudencia , (dice Santo Thomds)la que no dirige al
hombre 4 su ultimo fin, que es eterno: ,, Ad reGtam
- autemrationem prudentiz multé magisrequiritur,
», quod homo bene se habeat circa ultimum finem,
», quod fit per charitatem.**(56) Y aunque es cierto,
que la Antiguedad Gentilica veneraba como He-
roes en las Virtudes Civiles a algunos Filosofos y
Principes , ya advierte San Agustin, (57) que 4 lo
mas eran virtudes imperfectas , siendo por lo co-
mun verdaderos vicios. Con que de paso se con-
vence , quan imperfeCta es la ciencia puramen-
te Filosofica para el conocimiento de la Ley
Eterna, y paraformar Leyes convenientes a la So~
ciedad Civil. La Ley del Criador es el original,
y la idea de todas las Leyes humanas: (58) luego
no conociendose bien el original,, que es la Ley
inmutable, 3como saldrdn las Temporales, que son
las copias ? ,, Quia veritas de Deo per rationem in-
» Vestigata, 4 paucis, & per longum tempus , &
s cum admixtione multorum errorum homini pro
5, Veniret.(59)

CXV. Si las Leyes Civiles miradas en si, aun
entre los Infieles no pueden ser justas,sin un res-
peto y especial subordinacion 4 la Ley Eterna;
preciso €s, que las establecidas enlas Republicas
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‘Christianas , tengan mayor subordinacion al Evare
gelio: y asi como los Eclesiasticos no pueden Ha-
marse hombres justos y vérdaderos Ministros de
Dios , sin 1a obediencia exa@ta 4 las Leyes Tempo-
rales 5 asi por el contrario, no puede decirse per-
feCtamente , sino secundum quid , buen Patricio,
ni observar con perfeccion las Leyes de Ia Patria,
el que fuese transgresor de las Leyes Christianas.
CXVL  Si esto es dificil en qualquiera otra Re-
publica , en Esparia sin duda es imposible, (60) No s h.}"g’})m” g
hay Codigo, 0 cuerpo de nuestras Leyes , que an= ibi: Tods ios Mands.
te todo no nos presente 4 la vista en los primeros "o, ¥
libros y titulos las materias mas sagradas de 1la
Religion, de Ia Fé Catholica , de los Sacramen-
tos , de los Prelados , de los Clerigos, de los de-
rechos de la Iglesia: intimandonos la profunda
obediencia y veneracion i esta Santisima Madre,
de quien los Espafioles con grandes fundamentos
pueden tener la gloria de gozar la primogenitura,
aunque la emulacion de unos , y poca considera~
cion de otros lo dificulten. Tambien esta conduéta -
de nuestros Principes en la Recopilacion de sus |
Leyes ,estd significando elzelo y vigilancia gran- h
de que nuestros Magistrados han tenido siempte, ‘ I
tienen , y tendrdn sobre la observancia de los Pre-
ceptos Evangelicos, y de la Iglesia. 3Y qué mucho,
si aun fustiniano , que ha sido un objeto problema- |
tico en las cosas de Religion , puso en el Imperio
una Ley general , tanto mas heroyca, quanto mas
religiosa , que decia: ,, Plus studii adhibendum sibj
55 €sse circa Sacrorum Canonum , & divinarum Le-
»» gum custodiam, quz super salutem animarum de-
» finitz sunt ; quam super Leges Civiles? ¢ (61) |
CXVIL. La Regalia pues incontestable se eger- Novell, 158 i —
cita en las Leyes Eclesiasticas , y en todas las pro- i

M Vi=
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*vidélencias, sean Conciliares , o Pontificias , que ver-
can sobre la Disciplina. Aqui es donde se hace in-
escusable la atencion del Principe para resistir
qualquier Articulo que perturbe la paz de su Es-
tado : Y si esto procede respetto de las mismas
Leyes de Disciplina Eclesiastica , zque serd en or-
den 4 la sujecion y obediencia del Clero en lo
temporal?

CXVIIL. Pero es preciso distinguir las Le-
yes que pertenecen al Dogma, y buenas costumbres
relativas 4 la salud eterna, de las que puramente
son de Disciplina. En aquellos dos primeros pun-
tos, queson los esenciales de la Religion, todos
los Ficles desde ¢l masalto grado estdn entera-
mente subordinados 4 la Iglesia. No cabe en los
Gefes de lo Temporal, contradiccion ,ni examen;
ni 1a Regalia , nilas costumbres del Pueblo ,ni Ia
tranquilidad del Estado pueden decir contradic-

g5, cion con l1a Fé. No es la Iglesia quien es‘tablecic‘)‘ los
D. Paul, ad Thesalon, Preceptos esenciales ‘de nuestra creencia. No ‘tie-
Epist.. cap. 2. vrss pan mas Autor que al mismo Dios, que los dejo

1 4. Concil, Trident, sess. s Ar-t
4. Decret, de Canonicis impresos en la Escritura Santa, y en la tradicion.

Script, oy (62) Y asi dice Santo Thomds , que 1a Iglesia no

D.Thom. 2.2. uest, 1. puede afiadir nuevos articulos de creencia , sino
.l. ° t. 1

. g declarar los que se hallan ya establecidos en la pa-

Nicolaus Paps ad Mi- Jabra escrita , y RO escrita , que. €s la Tradicion
chael. Imperator. ibi: ; ‘
Imperatores Synodalibus Canonica, (6 3)

Conventibus _ interfue- « CXIX, ' Dios, que fue unico Autor-de estas Le-
yunt , in quibus de Fide A .
seabhstum est,que wniver- 'yes fundamentales , come era infinito en saber 'y

salis est , que ommivm yoder pudo abrazar todaslas diferencias de los

COMMUNLS €St U 1om S¢=

Jum ad Clerizos , versm Siglos, de los Imperios , 'y de las personas, para
etiom ad laicos , & om~ | X . 2 v
s cdiihbpersinet Cliss 1TE & todas, y en todo tiempo se ajustasen suave-
tianos, Tertulian, Fom mente. (64) Esta excelencia , ni a la Iglesia quise
antes idem  elegantius i X : H
pretiins - cogcedelr. Y asi no hay en la tierra potestad. nl
sabiduria para hacer una Ley , que en su justicia

y
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y equidad sea tan fija, que nio pueda variarse. Lue=
go el Gobierno Civil , siendo Christiano debe en
todo estar subordmado al Evangelio.’

CXX. Aunqueen tales puntos no tiene la Re=

galfa uso para el examen , y resistencia ; con todo,

conviene , y aun es indispensable que el Sobera~
no se halle previamente advertido, para allanar los
obstaculos que suelen presentarse en la publica-
cion de semejantes Decrétos, ya'en el tiempo,
en el lugar , y en el modo.

CXXI. El Seiior Salcedo, tratando de los De-
cretos Dogmaticos y Dodrinales , defiende como

\

preciso el conocimiento previo de los Principes;
No para examinar su fondo ,. que es'muy ageno de
Ia Potestad Temporal , sino paraallanar los estorvos -

extrinsecos en su promulgacion. (6 5) Esta misma
distincion entre lo dogmatlco o dotrinal , y la
disciplina , abrazd , y defiende el Obispo Pedro de
Marcas (66)y el Senor Ramos del Manzano estd
constante en la misma dorina , con grande, y -

solida erudicion. (67) Pasemos pues 4 los puntos

de Disciplina, donde la Regaha tlene propnamen
te su egercicio, -

CXXIL Laregla del Chrlstlamsmo su exalta
difinicion, y su mayor timbre es la atencion del
bien publico. ,, Hzc est Christianismi regula (di-

.y Cg San Juan Chrysostomo') hzc illivs exata dif:

,, finitio , hzc vertex super omnia eminens , publi-
o C& uuhtatl consulere. * Esto indico San Gelasio
Papa in tom. de Anathemate : Esto San Geronymo,
los Concilios , y los Santos Padres 5 y sobre todos,
nuestro doliisimo San Isidoro. (6 8) |

CXXIII. Sentado este principio, los mismos Pa-
Ppas reconocen -y nos manifiestan en sus Decreta-

les, que estan sujetos a engano, y 4 inferir perjui-
cios

(65) :
De leg. Polit, lib.,2.¢:3,
a 1s 63 usque ad fin,

(66)
Lib.2. ¢.10. 7. 8.8 9.

(67)
Ad legem Gul. & Pop.
bli.3 cap. 44. per tots ‘

Rl 1 S
Lib. 5. Ethimol. cap.21.
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(€9}
Cap. i quando §. de
Rescript, cap. Cum te-
neamur 6, de Prebend.
¢ap, Pastoralis 8. de
Fid. Instrum.
(70)

Concil, Later, sub Innoc,
IIl, Non debet repreben-
sibile judicari, si secun~
dum varietatem tempo-
rum., statuta , quandoque
varientur humanas pre-
gertim cum urgens necés-
sitas , vel evidens utili-
3as idexposcit = quoniam
ipse Deus ex his que in
Veteri Testamento sta—
tuerat , nonnulla mutavit
in Novo. Cap. @ nobis
28. de Sentent. Ex¢o~
mun. & cap. Alma , ma-
ter. 24. eod. in 6,
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ciis al ptiblico: v asi dixo San Agustin, que losDe-
cretos Conciliares (se entiende en quanto a disci-
plina) se habian reformado y reformaban por los
Concilios posteriores. Por eso tambien los Sumos
Pontifices , no solo consienten, sino que mandan a
los Obispos suspendan la execucion de sus Bulas,
si contienen perjuicio : (69) porque es cosa sabida,
que la Iglesia no tiene el don de la indeficiencta
en los puntos de disciplina. (70)

CXXIV. Si esto es asi: 3Qué resta parael uso
dela Regalia contra las Decretales y Bulas perju~
diciales al Estado 2 No se ofende el Gobierno
Eclesiastico y sus defensores , de que se suspen-
dan sus providencias , sino de la mano regia que
lo executa. Y ahora es donde entra la censura de
la ultima parte de la Thesis, que para salvar esta
inmemorial ¢ incontextable pratica de todas las
Naciones , obscuramente y sin distincion de casos
la interpreta .como una delegacion de la Iglesia.

CXXV. Este modo de discurrir embuelve una
depresion intolerable de la Soberania Temporal. Es
querer borrar.aquel alto caralter , con que el Le«
gislador Divino distinguio a los Reyes , constitu-
yendoles protectores de todo el Genero Humano.
Que algunos Theologos , y Canonistas discurran asi

- por su partido , nada tiene de singular , sino la nota

(71)

D. Salcedo de Lege Po-
lir. lib, 1, cap. 8. pre-
cipue num. 28. & 47.
& in aliis usque in fi-
nem,D.Ramos del Man-
zanoad Leg, Juliam , &
Pappiam, lib.3. cap.44.
num, 13,

de preocupados ; pero que semejante sentencia se
enquentre en nuestros Legistas , en 10s que corren
con el distintivorde defensores de la Regalia, pa-
recia increible. (71) ,

CXXVIL. Para defender la Proteccion Régia en
;os recursos de fuerza , retencion , y otras especies,
juzgan estos hombres sapientisimos de varios modos.
Casi todos son OpOrtunos , y legales 5 lo reparable
es , que llegando al titulo fuerte de la costumbre

in=




inmemorial , 1a expliquen y defiendan por unos
modos, que dexan a la Potestad Soberana del
Principe dependiente y como delegada de la
Pontificia. Lo primero quieren persuadirlo , dan-
do valor &4 la inmemorial por la voluntad td-
cita del Legislador Eclesiastico : y lo segundo , in=
cluyendo en ella por su virtud prodigiosa , una
gracia apostolica ¢ privilegio presunto. '
CXXVII. Estees el systhema de dichosRealis-
tas.Y para que no se crea ponderacion,ponemos sus
palabras : ,, A Potestate Pontificia descendere has
,scognitiones coram szcularibus Judicibus,dicendum
,» estsnon dispositione ipsius consuetudinis;sicut qui
,, in materia delegata, aut concessa per Pontificem
., disponit , non per se , sed per Pontificem dispo-
,, nere,notat Anguianus di¢t.lib.2. deReg. controv.
.5 24 M. 27. ubi vide alios: * Asi se explica el
Sefior Salcedo. (72) |
CXXVIIL. Mario Curtelo, hombre erudito y ge-
neralmente zeloso de laRegalia, en este punto pro=
cede incautamente. Dice asi: ,, Ut tamen in omni-
,, bus Pontificibus beneficentia agnoscatur , illique
,, acceptum referatur , illius nomine agere , ac uti
, sciant,, ut habetur in cap. ad Audientiam de praes-
., criptionibus. Ut sibi ,non tamquam sibi , sed
,, tamquam Ecclesiz Romanz , cujus autho=
,, Fitate:::::  atque huc  existimo referenda esse
,, concordata aliqua in pluribus fidelium Reg-
,, niis, inter Pontifices Regesque confeta, ut postre-
,, mo beneficium illud & Sanfta Sede proficisci vi~
,, deatur. “ (73) i ’
CXXIX. Sise dice, que este es un medio sub-
sidiario de defensa , 0 de supererogacion , re-
ponemos , que todo Subsidio supone indigencia;
y lo segundo, que la supererogacion es util para
N ; A=

. (72)
Lib, 1. de Leg. Polit,
cape8a Cital, num47.

73
Lib.2. dePrisca, & Re-
cent. Immunitat.quest. 4.
nule 320 Usque ad 35




(74)

De Civitat. Dei cap.21.

(75) ;
D. Salg. de Suplzmt.

part.1. cap.1. 4 n. 18,
& 48. ead. part. 1.¢.5.
Jfere per tot. & precipue,
num. 46. D. Salcedo,
lib.2. cap.3. & lib. I
cap.7. precipue num,

D.Covarr. Prafi. ¢.3 5
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amplificar , mas no quando desautoriza las armas
mas sdlidas de la justicia , como aqui sucede; por=
que estando constantes, que la Regalia para resistir
qualquier agravio del Gobierno Eclesiastico, es ina-
ta 3 laMagestad , y un don inestimable de la mano
de Dios ; nunca hay prudencia para hacerlo depen-
diente y como efecto de otra Potestad creada,, co-
mo escribiaSan Agustin, ibi: ,, Non tribuamus dan=
di Regni potestatem , nisi Deo vero.“ (74)
'CXXX. No pudieran los adversarios buscar
arbitrio mas delicado 'y especioso para deprimir
la-Regalia , y desautorizarla , ya que no pueden
destruirla.

CXXXI. Para no ser reconvenidos con la con-
fusion , es preciso distinguir las causas Eclesiasticas
en dos clases. La primera es aquellaen queel Rey
solo trata de preservar al Estado de los insultos y
novedades que perturban la paz: de esta clase son
todos los recursos de fuerza ,y otros que sino tienen
el nombre , tienen la misma substancia y designio.
Tales son el examen de las Bulas , y Leyes dedisci-
plina; los recursos. de fuerza en el conocer absolu-
tamente , en el modo , y de no otorgar ; los de nue-
vos Diezmos, los de proteccion especial sobre las
Reiigiones y Cuerpos considerables Eclesiasticos
del Reyno; la Regalia de citar a los Prelados en

27

clertos casos, excitarlos , y compelerlos honesta-

mente 4 la reforma de los abusos ; el extrafiamiento

de los Eclesiasticos, y otros-de el genero,de que tra-

tan nuestros Escritores. :

CXXXIL. Todo esto hace el constitutivo mas
esencial de un Soberano. (75) ;Y hemos de conve-
nir , en que el ser de la Soberania y sus partes mas
preciosas , son gracia accidental supervemente de

otramano ¢ Claro es que se quita a Dios , lo que se-
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atribuye 4 las criaturas. Dios afirma, que ha dado 4.

los Principes la proteccion para defender 4 sus Va-
sallos de qualquier insulto y dafio ; que los ha au-~
torizado para hacer en este punto justas ordenacio-

nes; (76) Y ahora nos quieren persuadir, que es

una causa segunda o creada la que a los Reyes

, (76)
Hieron, cap.21. & 22

concede estas gracias. &Y esto se ha de escnblr Yy

defender por los nuestros

CXXXII. No pretendemos inventar nuevos
modos de defender la Regalia: Nos confesamos muy
distantes de la alta sabiduria de dichos Maestros: solo
deseamos ajustar sin inconseqiiencia y sin perjuicio
de la Magestad , lo que con tanta erudicion se ha es-
parcido en volumenes.Allileemos, que la defensa ho-
nesta de qualquier insulto U agravio tiene su origen
en el Derecho Natural , y en el Divino 5(777) que
el regular y ceflir esta defensaa ciertos hmltes en
los subditos, no es porque no sea propria, O por-
que provenga de causa extrafia, sino por evitar el
abuso 5 cuyo inconveniente cesando en los Prinei-
pes, viene en ellosa verificarse sin restriccion, y
sin agravio de tercero., la defensa natural de sus De-
rechos, y de sus Vasallos contra un poder superior &
sus condiciones.

CXXXIV. Sobre este principio se hace ver
por nuestros sabios Legistas , que los recursos de
proteccion o fuerza , desentrafiados bien, no son
otra cosa que el uso bien regulado de la defensa

natural , contra un. agravio que hiere en el publico. -

(78) Luego es contradiccion visible , persuadir por
otro lado que este derecho innato de la Soberania

puede provenir de una causa extrinseca, y tan di-

versa,, como la Potestad Suprema , sea de laIglesia,

o Pontificia.
CXXXV. Sise pidiese una descripcion analitica
~del

(77
D.Salg. de Regia Pro-

te€l. 1. part. cap.1. pre-
lud.1. dn. g0, D. Salc.
libo, cap.7. & cap.18.

(78)
Ex Adull. sup. num.71,




52 .
del exercicio de la Suprema Potestad Temporal , 6
no se havia de difinir, 0 seria preciso contar entre
las partes mas importantes de la descripcion , la
repulsa de los agravios que se causan al Estado. La
L Fscritura menciona esta accion entre las esenciales
i I8 goeld de la Magestad. (79) Luego afirmar que una Re-
6. D. paul. Episz. ad gallia semejante se funda en Privilegio Apostoli~
— - cap. 2. Re ¢ presunto , es sobstener que la Iglesia pres-
e i T ta al Principe el constitutivo de Ia Soberania. No
pudiendo tampoco negarse , que el mismo Autor
Divino que formo la Republica Christiana de las
dos partes esenciales que quedan explicadas , en la
misma constitucion de la Temporal , incluyo la po-
testad de resistir qualquier agravio de la otra par-
te , que es la Espiritual : siendo absurdo claro , que
una parte huviese de participar de la otra, lo que

cada una necesita en su linea. .4
CXXXVI. Concluimos pues, que esta clase de
recursos y todos los que entendidos bien , se redu-
cen 4 los terminos de una necesaria defensa para la
conservacion del Estado Temporal , no pueden re-

conocer por causa eficiente 4 laIglesia.

_ CXXXVIIL La segunda clase es de aquellos Dere-
chos , que siendo ya Regalia , reconocen su origen
en una generosa , pero justisima remuneracion de
la Iglesia: como son Tercias , Diezmos Patrona-
B tos ,y otros de la especie. (80) Dira tal vez alguno,
Sl o Z’_’“i‘;;;r‘;: que el conocimiento que el Rey exerce sobre estas
D. Abreu , & alii, -causas , pudo venir embebido en las mismas gracias
| Apostolicas. Es mdxima del Derecho, y aunde Ia
razon natural , que el Autor de una donacion pue-
de calificarla con condiciones , que la restrinjan,
| 81 0 la amplien; (81) y como una pradtica inconcusa
L.4.© 6.3 4.pat.5. ha radicado en el Rey el conocimiento de dichas
causas, parece no haver repugnancia en decir
' que
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«que semejante  conocimiento, provino del mismo
principio 5 de donde nacio la substancia de Ia do-

iacion.

CXXXVII. = No obstante , el Colegio discurre
de otromodo. Los Diezmos , las Tercias , el Patro-
siato y demas Derechos que dimanaron de Ia Iglesia,
al punto que pasaron 4 la Corona, quedaron profa-
q0s 5 porque lo que se lama Espiritual en estos
derechos, esuna qualidad extrinseca por elfin 2 que
estan destinados 3 cuya verdad declara bien Santo
Thomds contra la pretension de muchos. (¥) Variane
do el fin de los Diezmos , ya no son Diezmos; que-
dando en su lugar subrogados los bienes que s des-
tindrend la dotacion de las Iglesias. Siendo pues

“profanos. la Jurisdiccion Real , que por su esencia

abraza todo lo temporal , los comprehende nece-
sariamente : con que es inutilrecurrir a buscar otra
jurisdiccion adventicia , concurriendo la propria.
Y este discurso tiene el Colegio por mas funda=
do. Pero si en la concesion pusiese la Iglesia alguna
calidad sobre el modo de egercer la jurisdiccion en
tales causas 3quien podra dudar, que debe religios
samente observarse? ginasl:
CXXXIX. Hay un tercer genero, que Som
algunas causas Eclesiasticas , 0 de los: Eclesiasticos,
en que los Tribunales Reales suelen proceder. Po=
nese ¢l egemplo en las Audiencias que conocen
de Ias causas posesorias beneficiales. No ignoramos,
que este conocimiento se defiende por el concep-
to de ser cosa temporal la posesion que alli se
controvierte ; Con cuyo respeto la Jurisdiccion
Real tiene en si lo suficiente para proceder; pero
de qualquier modo, el origen se disputa, y 4 es-
ta censura no toca el examen. a Sies 19
CXL. = En quanto a las criminales de los
0o Ecle-

2. 2, quests 87, ortin
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‘Eclesiasticos , si se trata de los delitos de Lasa
Magestad ; 0 de los que tocan al Estado , siempre
entenderémos , que quando los Principes conce-
dieron al Clero las exempciones que goza ,es su-
mamente violento persuadirse , que no se reserva=
sen esta facultad nativa , que miraba 4 la indem~
(82) nidad de sus personas, y de sus Imperios. (82)

‘ Bobad. 75, 2. cap. 18, L A A . . 1 conocimi
i) | num. 14, Curtelo de LUEZO parece 1mpiicar que tal conocimiento pro-

il Prisca, lﬁ”fé Recent. In-ceda originalmente de la Potestad Eclesiastica.
K MUt gt. L:0. 2.0 U552 %e o - :
, t precipue num. 23. CXLI. ' Ni carece de sélidos fundamentos Ia

Sentencia , que atribuye a la Potestad Temporal
’J‘ el conocimiento innato sobre las Causas de Amor-
I .ii'!’.a | tizacion en los Reynos de Valencia , y Mallorca:
i pues siendo la” exempcion de tributos (como San-
f’ ?‘ to Thomds afirma ) un efefto gracioso , aunque
1k itk

!

|

1‘ fundado en equidad, de 1laliberalidad de los Prin-
Kt i o5 €iDES 5 (83) aparece mas claro en dichas Provincias,
i B que al tiempo que el Rey Don Fayme limité la
| % exempcion Real , s reservé tambien el conoci-
Bellug. Specul. Princip, ieNto judicial sobretales Causas. (8 4)
fi;z’:"fzuf ;f’”%’M;: - CXLIL.  No es tan facil discurrir asi, de la Re-
| cheu. de Regim, cap.2, Galia singular que el Rey de Espafia goza en el Rey-
il § 1. SR, no de Valencia, para conocer sobre las Causas de
i : los exemptos Regulares y Seculares , de que trata
| - doQamente ‘el Seitor Mattheu 5 4 cuyo juicio, y
| el del Consejo se remite el Colegio. Luego es
I intolerable la falsa opinion , que generalmente de-
I clara a 1a Autoridad Eclesiastica , como fuente de Ia
| jurisdiccion que egercen los Principes en repeti-
das Causas de los Eclesiasticos.

CXLIL  Por los principios explicados, aunque
incontrastables,, no puede regularse el conocimien~
tode las causas mixtas, dird alguno. Parece que
en €st€ punto vacila nuestra doctrina, o6 4 lo me-
nos es insuficiente para conservar los justos &
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invariables limites , sefialados 4 ambas Potestades
por el Legislador Sumo: porque qualquiera de las
dos 4 quien se aplique el conocimiento de seme-
jantes causas, preciso es que se introduzca enla
esfera de su companera ¢ pues no es asi. '
- CXLIV. Hay criminzs que por la materia
participan de lo temporal, y espiritual. Una usura
por si, es un crimen temporal , como el hurto:
pero si sele afiade el error de tenerla por licita,
en esta hypotesi se llama delito mixto. Lo mis-
mo sucede en qualquiera otra especie de crimenes.
En Francia conocen los Jueces Eclesiasticos de los
delitos de los Clerigos, quando son comunes 3 pe-
1o de los que llaman privilegiados , como el de
Magestad , de Estado, el homicidio , alevosia, y
semsjantes conocen los Jueces Reales. Sucede que
el crimen cometido participa de ambas condicio-
nes; y entonces proceden ambos Jueces , cada uno
respecto de la calidad del crimen ; el Eclesiastico,
.como comun , y el Real por lo que tiene de pri=
vilegiado. :
CXLV. De suerte, que la pena impuesta po
el Eclesiastico, que siempre es moderada por la
equidad canonica , no impide que el Juez Real
castigue tambien al reo con el rigor de las Leyes
Civiles. (85) Por este medio ambas jurisdiccio= (859
: e o gl LA . Cabasutio 7n Theorica
nes tienen su egercicio sin embarazarse; ¥ Sindar & pras. Cunon, 15, 4
ocasion al fomento de los delitos, sisolo la juris= ¢a- 4. @ wum.14, usque
diccion Eclesiastica procediera con su natural be- ;Z,;Zuf %32“22 ":’
nignidad. No es pues caso de prevencion el de los 3. & Febret. 2o -
delitos mixtos, como algunos entienden mal. El f/egff,'ﬂ;,g:ﬂﬁz;u,fz;'f
prevenir aqui un Juez, no quita el procedimiento % i< fege,
del otro; porque cada uno procede privativamen-
te ; el Eclesiastico respeCto de la calidad que le
pertenece | sea de heregfa , 0 de religion , 0 indi«
fe<




(86)
Decis. 272, usq. ad 75.
& in aliis sparsis per
quatuor volumind.

{*) !
D, Covarr, de Mairi-
Mon.2part.cap-8. §o12
num. 3. Noguerol, alle-

gat. 24. 1,72, G 189
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ferente 5 v ¢l Juez Real enorden 4 lotemporal,
en que se interesa el bien de la Republica. Sino
se hiciera esta distincion , dariamos en el inconve=
niente , de que el Juez Eclesiastico conociera, ¥
juzgdra en las materias profanas; 0 que el Juez
Real se mezclira en los puntos de Religion , 0 en
fin, que el delito quedara sin castgo e alguna
de sus calidades 3 pues ninguna de las dos jurisdic-
ciones puede conocer sola de lo temporal,y es-
piritual juntamente. | .

CXLVI. EnEspafa esdotrina comun que fun
da eruditisimamente el célebre Don Miguél Cor-
tiads , refiriendo  varias Decisiones del Chanci-
11ér Mayor de Cathalufia. (86) En los delitos de
rapto, y estrupo, quando se mezcla causa espon-
salicia 6 matrimonial sobre punto de Derecho, el
conocimiento del estrupo, O rapto, como tempo-
ral toca al Juez Real; pero el Eclesiastico debe
conocer del valor 6 nulidad de los esponsales,
o matrimonio. Asise declaré repetidas veces, co=
mo refiere Cortiada, dividiendo el conocimiento
para no embarazar a las jurisdicciones en su eger=
cicio. Por la misma regla , quando en el Juicio
de succesion de bienes incide la question de le-
gitimidad en quanto al valor del matrimonio,
se divide tambien el conocimiento , dejando este
punto al Eclesiastico ; 4 diferencia de quando se
trata del hecho puramente , 0 de los efeClos preci-
samente temporales , sujetos'a las Leyes Civiles,
aunque el matrimonio sea valido. (¥) _

CXLVIL. Por la misma Doétrina declara Cor=
tianda la atribucion de ambas Jurisdicciones para di-
vidir el conocimiento sobre los Sacrilegios. Sellama
Sacrilegio aquel delito que trae perjuicio u ofensa a
Jas cosas sagradas. Estas se dicen tales intrinseca-

meil-
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mente,como Tos Sacramentos;, por su virtud sobre-=

natural , 0 union inmediata al Autor de Ta Gracia:

Otras son extrisecamente sagradas, en quanto sirven

al uso de los Sacramentos,proxima , 0 remotamente.

De suerte , que el sacrilegio recibe mas , 6-menos

grados,segun la ofensa, o calidad del objeto sagrado,

y por esta proporcion el delito vendrd4 ser mas 6

menos’ espiritual para fundar-la jurisdiccion de 1a

fglesia ,'quanto hiera masen el mismo Sacramento,

Pero como apenas hay delitos de estosque no traigan

perjuicio de tercero, 0 del publico por el mal exem-

plo , se descubre yala raiz de la jurisdiccion tem-

poral para su conocimiento y castigo , segun:las

penasciviles,al mismo paso que funda la Jurisdiccion

Eclesiatica para la imposicion de las penas Espi-

rituales. Toda esta Dottrina exphca gallardameme

Cortiada. (87) OF o 2358; e
CXLVIIL ;Y qué diremos ﬁnalmente, de lare= 269.ctiam per ot yice

galia que han usado’; y compete & los P.rmapes en feg;"’;gt ’2” ";ﬂf D;‘

la convocacion de los Concilios en 1a concurrencia §..4 mom.6, Gutierrez,

aellos por si, O sus Mmlstros,y en la confirmacion g”;fgf;fé’i); . ”"’C:”f

que han daddo-dmdehon G enstaton? sA:caso deber Nobis. Consuit. 115, per

Z =
esta regalia 4 la autoridad Canonica 2 Es tan innata Ty P
4

a-1a Magestad , como util al Christianismo: aunque  guo agit aliguid spi-
5 e ) - 1o J
- nio poco se lee enlas Decretalés que puedeofenderla, 7“4 iudere 5 nec

: ' ; probat o nec negat quid
CXLIX. No es del-caso presente entrar en la dis= tempom/e etiam involve-

. x Sty b g ol T " iy ; L Ud 717
puta , sobre si los Concilios del Oriente' fueron  to<l |, ;oo 727 ‘72‘;5

dos , 0 algunos convocados juntamente; y-confirmas; *emporale simul pertine-

re, ex eisdem Scriproyi-
dos por los'Sumos Pontifices. :Los Occidentales es; ;.. " pignaet oo

cierto que ‘en lo general tienen -estas dos-condicio= cluditurs ron preventive

nesde laSanta Sede. ‘Y asi dexando las-questiones: ca;in;fi‘;mtgﬁadp’;’::z
sobre lo pasado , decimos para lo futuro'; que en sw ‘5’;;;”akf; & secundura
convocacion, celebracion , y« confirmacion tieneny ©
uninteresrelevante ambas Potestades Supremas. Lo

espiritual y temporal en tales Congresos vdn 4 re-
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S. Leo Epist. 29.
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cibir una impresion,y acaso alteracion grande: luego
con respeto & este sumo interes , no puede negarseles
el concurso en todas tres acciones,de convocar, cele-
brar, y executar las resoluciones Conciliares. sY
3 este concurso de laPotestad Temporal que nombre
daremos 2 Por los nombres se hacen eternas muchas
disputas: sea el que tuese , Creemos incontestable di-
cha Regalia. No negamos que la Religion €s causa
primaria, y objeto principal de los Concilios Ecume-
nicos , sea en el Dogma, sea en la disciplina: 3 Pera
qudntas conseqiiencias temporales necesariamente
ocurren en el movimiento de todas las Provincias
Chrisianas , y en atraer para suformacionaos Pre:
lados , que deben ser interpelados por sus resp&ivos
Gefes 2Una accion semejante ni puede intentarse,
ni llevarsed - egecucion sin la proteccion 'y manda=

to de los Principes. Lo que conoci6 bien) Sun Leon

Magno escribiendo 2 la Emperatriz Pulcheria,(88)
Es pues indispensable ¢l concurso de la Autoridad
Régia en la convocacion de los Conilios Ecumes
nicos , sin detenernos, como algunos. escrupts

. Josamente en el nombre que deba darse al uso de
" esta Regala. oo fal ) 5

_ CL. :~La concurrencia de los. Principes por

. st 0 susMinistros en'los Concilios ya legitimamens

< te formados , tiene tres efectos que interesan nota-
" blemente 4 la Religion yal ‘GobiernoTemporal. El
« primero es poner en una decorosa libertadi4 los PR.
| para inquirir y determinar lo conveniente 4 Ta 1gles
- sia,, refrenando 4 los se@tarios ; 1y conteniendo alos
.. discolos perturbadores de Ta paz. En esteimpor=
“ tantissimo efetto resplandecio mucho la-proteccion

* del Gran Constantinoen el Concilio de Nieca: Yo

contrario se experimentd en el de Tiro por el Minis<
- F IR I : . 1ro

&

tro
cili
des
el ¢
no
las
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tro qae alli destino. 7 heodosio el menor en el an.
cilio Ephesino , [l Ecumenico declaro- este gran
designio , segui parece de sus’ AQas , diciendo que
el destinar, al Conde Condidiano comoMinistro suyo,
no fue para que se amezclase en el conocimiento de
las questiones ecclesiasticas: 5, Sed ut Monachos,, &
,, Szculares , qui spectaculi causa €0 ‘confluerent,
,, summoveret , &omnem injuriam,vim , & seditio-
,, lem , atque omne impedimentum 4 Synodo pro-
_, pulsaret. « Bien que los oficios del-Ministro Ré~
gio no correspodieron exaftamente 4 las generosas
intenciones del Monarca , inclinandose , y favore-
ciendo artificiosamente a Nestorio. - Bl
. CLL ~ En el'mismo principio se funda la Rega-
l{a que usan los: Reyes, de nombraralguna vez Mi-
 pistros para que asistan 4 las elecciones de Prelados,
y-funciones de las Comunidades Regulares, o Eccle-
siasticas , a fin de que s€ celebren con paz , libertad,

y decoro. (89) Y acaso fue este el origen dé lacon=

currencia de los Emperadores 4 las elecciones de los
Sumos Pontifices, que segun los tiempos , y sucesos
tuvo alteraciones muy notables. )

CLIL.  El segundo efetto de la 'proteccion_

de losPrincipes en la concurrencia a los Concilios,es
proponer a 1a inquisicion y juicio de los PP. los

(89) ,
Salced, lib.1. cap, 124
§. unico per $otue

puntos dignos de providencia;, 0 reforma ; como lo -

pratico religiosamente el ‘Emperador Marciano

.

en el Concilio IV, Ecumenico s Justiniano , no sin

violenicia yen el V.'y en otros Concilios universales,
y particulares de Espafiay Francia se vio inume-
rables veces, 10 0 5325 ol L SO0

CLIL: Setermina igualmente esta autorizada

concurencia de los Principes, a prevenir el dafio'que -

y sus Estados pudieran traerdas providencias tocan=

tesd disqiplina 3 pues las del Dogma y dotrina (co=
{103 mo

~
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(0]
D. Salg. de Suplicar. ad

Santit. part. 1. cap. 2,

num.133. & 134.

(91)
S. Leo cir, Epist. ad

Puleh. August,

(92)
S. Isidor. de Sum. bon.
il 3. cap. 51,

(93)
S. Ambros. Epist. 32.

ad Valent. Ne quisquam
contumacem judicare me
debet o cum hoc asseram,
quod augusie memorie
pater tuusnon solum ser-
mone respondit,sed etiam
legibus sanxit : In cau—
sa fidei , vel Eeclesiasti-
ci alicyjus ordinis , eum
Judicare debere , qui nec
munere impar sit , nec
jure dissimilis,

(94)
Concil. Nicen. 1. Eucu-
men. cap.4.6. & 7, Con-
¢il. durelian. 2. Canon.
18, Concil, Toletan. 4
Can, 18,

60 ~ |
sno queda insinuado)son imutables.De esto pudisran
conducirse repetidas confirmaciones;pero bastan los
oficios serios que los Potentados hicieronen e/ Con-
cilio de Trento, reclamando lo que podia alterar las
costumbres de sus Reynos , y lo que perjudicaba a
los derechos de 1a Magestad : lo qual por los efectos
se vinoa conocer, no haviendo sido admitidos varios
puntos dedisciplina en algunos Reynos. (9o) ;

CLIV. -~ Eltercero efetto dela proteccion Ré-
gia resplandece en la egecucion de los Decretos
conciliares. 'Aquiseve,y se admira la primorosa
-union entre las dos Potestades : ,, Res humanas ali-
s LEI tutas esse non posse (afirma: Sin Leon Mag-
»» 70) nisi qua ad Divinam confessionem pertinent,

s & Regia, & Sacerdotalis defendat authoritas.«

{91) A 'que-aludi6 despues nuestro grande San Isi-
doro. y, Ut perieamdem Potestatem ( Principes s
s CUlt ) disciplinam ecclesiasticam munians,* (92)
CLV. - .La confirmacion de los Decretos cone
ciliares o solo fue'usada de los Emperadores en
los Concilios el Oriente, sino pedida , & instada
algunas veces por los mismos PP pero. es grande
equivocacion , querer que estos aftas en tan diver-
sas‘materias ; y: personas de distinto orderi, tengan

un . mismo -efe€to. San Ambrosio ( reconviniendo

al Emperador Valentiniano IIL) decia , que para
que huviese proporcion entre la causa y el Juez,
debian ser deun orden mismo.(93) i

\CLVL; - La eleccion 'del Obispo no era . sub-
sistente , ‘mientras no fuese confirmada por. el Me-
tropolitano , y lade ¢ste por el Concilio Provin-
cial:5(94) cuyos derechos se:adrogaron | despues
los:Sumos Pontifices 3 senigjante : efetto se. vé. tam-

biencen las confirmaciones de  otras elecciones. , y
{funciones ¢clesiasticas 3 porque €stos 'Superiores
QLid COIl=
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confirmantes tienen directa Potestad para aprobar,

o anular el a&o. (95) |
CLVIL. Hay otras confirmaciones significas
das con distintos nombres en el Derecho que solo

(95)

Barb, Vot. decis. 40 &

250 lb, 2.

piden el consentlmlento del que tiene grave inte« .

res en la accion , aunque no sea Juez de ella 5 por-
que su perjuicio le habilita para contradeczr. (96)
En este sentidolos Principes Temporales pueden en
los Concilios inquirir sobre los decretos de disciplis
na, para resistirlos si perjudican 4 la tranquilidad
publica , 4 la Regalia , costumbres,y derechos se=
culares, O para consentirlos sino perjudican,

CLVIIL. Demos que no causen perjuicio al Es=
tado; en tal caso no puede laPotestad Temporal ins
troducirse a conocer de la justicia 0 prudencia de
las leyes eclesiasticas ; porque este examen es pri=
vativo de la Iglesia. Y asi redargufa nuestro insigne
Oscio al Emperador Constancio hijo de Constantinos
»» 3Quid tale 4 Constante aCtum est? ¢Aut quando jus
5» diciis ecclesiasticis interfuit? Ne te misceas Ec=
5» Clesiasticis 5 neque nobis in hoc genere pracipe;
5 sed potlus a nobis disce.* (97)Cuya admonicion
repitio San Gelasio en la famosa Eplstola a Anastaq-
sio Augusto.

CLIX.. Y el mismo San Isza’oro,que pondero 10
util de la proteccmn régia dentro de la Iglesm pa-

(96)
Capits Decernimus 33,
cap, 16, quest. 7,

(97)

S. Athanasio in Epist,

ad Solitar,

ra hacer observar sus leyes , dijo en el mismo lu-

gar 5 que las Potestades seculares vivian sujetas &
la disciplina eclesiastica , ibi : ,, Sub Religionis dis«
sciplina szculi Potestates subjetz sunt. (98) A to-
dos dio egemplo el Emperador Marciano , quando s
propuso 4 los PP.: del Concilio. Calcedonense va=

rios capitulos de reforma , para que determinasen:
s Queedam capitula sunt, qua ad honorem vestre
99 TEVeErentiz servablmus, decorum esse judican=

Q 99 LESy

(98) o vy
S. Isidor. dic. 'lib. de
Sum.bong 5 cap. 51,




(99)
S. Greg, Magn. lib. 2.
Regestri in dif. 11.
Epist.62, Leg.3. Epist.
249.

(100)

In A¥isCsociliispreditt,

(101)
Novell. 31. ¢ap. Lo

62
5, tes 5 4 vobis hzc canonice. potius formari per

,, Synodum , quam nostra lege sanciri :* Veanse
San Gregorio Magno y el Nazianceno enlos luga-
res del margen. (66) |
CLX. De suerte , que asi como las resolu~
ciones tomadas ennuestros Concilios Toledanos
sobre las cosas temporales , no se atribuyen 2
fa Potestad Eclesiastica , sino a la del Rey que
intervenia tambien , auxiliada de la Iglesia, debe-
mos por el opuesto , entender los Decretos de los
Principes sobre materias eclesiasticas , en el senti=
do explicado , que es proprio de su proteccion.
Ni otra inteligencia justa puede darse a los Capi-
tulares de los Emperadores del nuevo Imperio Oc-
cidental, Cardo Magno, Luis el Pio,y alguno otro;
porque las leyes prudentesy santas que alli se
leen, para la direccion y reforma del Estado Ecle-
siastico Secular y Regular , eran los antiguos Ca-
nones sele@tamente recopilados , y aumentados,
cuyo valor consistia en la autoridad de la Iglesia,
que formé unos , y aprobaba otros. Asi lo protes-
taba hablando 3 los PP. del VIII. Concilio General
del Oriente el Emperador Basilio: ,,Hec enim
,, excuciendi & in utramque partem agitandi , Pa-
., triarcharum, Sacerdotum, & Do&orum 4 est offi-
s;cium. (100) Por cuya razon , aun despues de
haver confirmado los Canones Conciliares , se con~
fesaba obediente y observante de ellos el Empe-
vador Justiniano 5, € Canones tamquam Leges ob-
55 servari.*(1oL)
CLXI " Concluyamos pues €ste importantisi=

mo punto con la reflexion siguiente. La confirma~

cion de los Emperadores recaia indistintamente so-
bre el Dogma,yDisciplina; y aun en los Concilios V-

9 VI, Generales que no ordenaron Canones de dis«
, Cl=
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ciplina, ta confirmacion de Fustiniano y Constan-

gino Pogonato solo comprehendieron los puntos de
Religion, contralos Origenistas,Eutiquianos, y Mo-

nothelitas : Ningun Catholico puede afirmar , que

1a confirmacion del Dogma arguia facultad en los
Principes para establecerlo , 6 declararlo: luego de

1a confirmacion tampoco puede deducirse facultad

para formar leyes de disciplina, sino para resistirlas

perjudiciales al publico. Y vese ahora , porque Fus=
¢iniano indistintamente se confeso obediente al Dog-
may a la Disciplina en dicha Novella: Synodarum
dogmata velut Sanias Scripturas a se suscipi , &
Canones tamquam leges observariesta era la disci=
plina, explicada entonces con el nombre de Canones.

CLXIIL. Todas las cosas ordeno Dios con nume-
10 , peso, y medida : no hemos de negar esta sabia
exactitud en la constitucion de ambos Goviernos , 'y
Potestades Supremas : Para conservar los Principes
con tranquilidad & sus Reynos, bastan las facultades
explicadas; porque formando con soberana indepen-
dencia leyes justas, y. resistiendo qualquier insulto,
o agravio delEstado, se consigue con su'observancia
la paz comun : luego el propasarse 4 ordenar leyes
sobre ¢l goviernode la Iglesia, se representa como

‘un Oficio redundante, fuera de medida,y-peso.;Que

diriamos, si la Iglesia intentara hacer ordenanzas en
lo temporal 2 Si hay pues orden justo entre ambas
Potestades , debe decirse lo mismo de la temporal,
respeto de la Iglesia.

CLXIII. 3 Por qué pues (dird alguno) los
Concilios Generales celebrados en el Occidente,
desde el Lateranense primero hasta el Tridenti-
no , no se ven confirmados por los Principes Tem-
porales , como los Orientales? Esta pregunta, en
el supuesto esta convenciendo , que la subsistencia

de

YRR BB IW T ImY
R T
L B




“de las determiraciones conciliares en 1o esencial,

no penden de la Suprema Autoridad Real: por-
~que seria preciso negar el valor, que ningun Ca-
tholico piensa, 4 tantos Concilios Ecumenicos del
Occidentes 3 Pues qué, los Principes han abando-
nado tan importante Regalia ¢ De aqui podria aca-
so tomarse indicio para afirmar , que su uso pende
unicamente de la Autoridad Eclesiastica , y ven=

~dria 4 confirmarse la intolerable asercion de Ia

Thesis.
CLXIV. Respondemos, que por una verdade=

ra equivalencia , la misma confirmacion Regia tie=
nen los Concilios Occidentales Ecumenicos , que
los Orientales. La diferencia esta en el modo. Lo
que en los del Oriente se llama confirmacion , en
los del Occidente se explica con el nombre de
aceptacion , 6 admision. en los Estados Tempora~
les. El Principe, que en todo 6 parte de la disci=
plina (porque en lo dotrinal nunca hay , ni debe
haver controversia ) los admite en su Imperio , por
el mismo hecho los aprueba , y confirma ; quedan-
do su observancia fortificada con el auxilio de su
proteccion , y con las penas temporales que obli-
gan al cumplimiento de los Vasallos.

CLXV. .  Si en los Orientales la confirmacion
Régia se demostraba en los tres efetos antesde=
clarados , proprios de la proteccion temporal , los
mismos experimentamos en los del Occidente. En
este sentido la disciplina del de Trento no tiene
aceptacion en Francia sobre innumerables - puntos;
y en Epaiia debe decirse lo mismo de algunos-ca=
pitulos ; en que debian estar mas advertidos los Jue-
ces de ambas jurisdicciones , para no proceder con
una ciega generalidad.

CLXVL  Luego el medio de saber quales son lo,s
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justos canceles de las Leyes de disciplina eclesiastica,

quil el efecto de la confirmacion temporal ;6 acep-
tacion de los Principes, y qual la clave segura y
exata para el uso de la proteccion regia ; es la que.
propuso San fuan Chrisostomo 5y s dixo arriba:
5, Hee christianismi regula , publice utilitati con-
,, sulere : (102) Elbien publico es el centro de toda
tey, y de todo govierno; el bien publico verdadero,
no aparente. De esta capital maxima abusaron los
discolos para ponerse & cubierto de la proteccionde
los Emperadores, como insinuamos arriba , y des-
pues muchos sectarios de otros Reynos para patro-
cinar sus desvarios : (103) Santo Thomas: ,, Aliud,
,; est bonum aparens & non verum ; Quia aspucrr
"2 FinaL1 BoNo. Por aqui se distingue el bien apa-
rente del verdadero que San Isidoro llama honesto.
CLXVIL Nace de todo el articulo una diferen-
cia notable entre los dos Goviernos, 0 Potestades
Supremas. Tiene la Eclesiastica en su centro una li=

* mitacion puesta por el Altisimo, conque no ha que=

rido estrechar 4 la Temporal. No es (como s¢ ha de=
monstrado ) algun discurro de verosimilitud ; €s una
verdad fundada enla Escritura. Dentro de la Igle-
sia , y de un Reyno Chatolico ( como se explicd )
reside la Potestad Suprema independiente de los
Principes , para resistir al uso de la disciplina
quando perjudica verdaderamenteal Estado : pero
en el Imperio temporal no hay poder independien-
te que resista 4 las Leyes del Soberano. ,
CLXVIIIL. Y larazon de esta diferenciaes muy
propria , ¢ in separable de la naturaleza de los Go~
viernos. Dentro del Temporal fuera verdadero scis-
ma , si no fuese unica la Potestad Suprema. Y asi
se ha visto peligrar la MonarquiaRomana ,quando
sus Principes han intentado dividir el gobierno.Pera
£ R el

) (102)
Homilkia25. in Epist. ad
Corinth.

e S (103)

Ve qui conditis Leges
iniquas ! Isai, cap, 1o,
vers. 1, Aristot, i P
lit. lib. 3. cap, 5. in fin,
& lib. 4. cap. 10, Div.
Thom, 2. 2. guess, 4 3.
arts 7. in éorpor,
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D. Paul, 4d Corinths 10,
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el de TaTglesia , lejos de embarazarse, esta funda-
do segun los PP, en el lazo armonioso , suave , y
firme de ambas Potestades. De suerte, que para ve=
rificar que la Potestad de la Iglesia esta dada in
edificationem , & non in destrutionem ( como afir-
ma San Pablo) (104) quiso €l Autor Divino dexar
dentro de su cuerpo fijos los limites con una Potes-
tad independiente , qual esla de los Principes , que
contuviese el exceso de los que egercen la Eclesias-
tica. . 2ol
CLXIX. Prelados puso el Legislador Supremo
en la Iglesia revestidos de autoridad grande , aun=
que hoy muy reducida: Pueden estos represen=

 tar al Supremo Gefe el perjuicio de sus providencias,

y suspenderlas , como ordenan los mismos Papas:
3 Y qué , se contentd con este medio el Legislador
que nada ignoraba ? Nada menos : porque sabia que
fa Autoridad Episcopal , aunque deribada inmedia=
gamente de su mano , era esencialmente subordinada
4 1a Cabeza de la Iglesia 5 y que la representacion
de los subditos seria, quando mas, lenitivo , pero
fio remedio absoluto : Este solo podria hallarse en
un poder independiente , y soberano , que resiste
41 abuso ,°y al ‘perjuicio inflexiblemente: luego
el Govierno Eclesiastico tiene dentro de su cuerpo
unos canceles puestos por el Legislador Eterno, que
no pueden variarse. In @dificationen. SII
- CLXX. En el Imperio, 0 Govierno Temporal no
es necesario tal remedio 5 antes seria nocivo , y rui=
na de éli Bl Principe dentro de sus Dominios es ¢o~
mo un' padre de familias dentro de su casa. Tiene

quien le instruya , quien le advierta, pero no quien

le resista con independencia : le es facil (y esta dife=
rencia pide alguna atencion) le es facil ‘conocer los
males de suReyno, 0 de su casa ,’y remediarlos:
7 ' El
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El Papa es un Pastor que;tiene-par;mbaﬁo “020

el Orbe Christiano : por la clave de la Escritura

Sagrada , Canones,y Santos PP, puede saber con

seguridad el pasto que aprovecha, 0 daia a las Ove-

jas para su felicidad eterna 3 pero le es imposibie al-

canzar las diversas costumbres leyes,gobiernos , ¥

estados de las Provincias Christianas de que pende

el acierto de la disciplina, como confiesan los Sumos

Pogtlﬁces : (105) Y asi no del?e extrafiarse , que el b P - P
Criador haya confiado a los Principes un poder in-

dependiente , ¥ paternal , para que zelen , preven-

gan ,y resistan el dafio de sus Estados de qualquier

mano que venga 3 porque sea el Papa la causa, sea

un rival , sean los vasallos, ¢l dafio no deja de ser

dano. (2.3 15

CLXXI., Luego sino se varia ¢l constitutivo de

12 Soberania Temporal establecida por el mismo

Dios dentro de laIglesia  es preciso confesar , que

en su centro hay una Potestad Suprema indepen=

diente , que resista con una‘constancia igual 4 su

veneracion , el perjuicio que la ‘misma Potestad

Eclesiastica reconoce y confiesa algunas veces e “

sus providencias. (1 06) Estos canceles no ha puesto cs,s. s Eastee
Dios 4 la Soberania Temporal , i son compatibles ™

con su gobierno. >

-~

CLXXIL  SENOR ;. el orden de este opusculo
¢raxo sin cuidado 4 la pluma una dottrina 4 que’
nuestro zelo verdaderamente espafiol quisiera’ ver
enmendada por da prudencia suma del Consejo.
Nuestros principales defensores de laRegalia , es-
pecialmente los que escribieron en ¢l siglo antece-
dente, para acudir al perjuicio de algunas Bulas y

Leyes Eclesiasticas , sientan , ¥ de proposito se em=

 pefian en persuadir una Conclusion , que en orden

3 la jurisdiccion eclesiastica nos parece muy cierta,
, y
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y oportuna ; pero comprehendiendo en sus escritos

tambien a la Jurisdiccion , y Leyes Temporales , Ia
juzgamos nada segura para la tranquilidad del (’}o-
vierno Monarchico.

CLXXIIL.  Sobstienen pues Y prueban con nov

pocos Escritores , que toda Ley Y providencia , asi
1asti 1 no obli i ti
Eclesiastica como Temporal no obliga, ni tiene

fuerza sin la aceptacion del Pueblo. En 14 turbu-~
lencia que ya paso de nuestra vista » ¥ no debe
‘apartarse de nuestra consideracion , & que efeto
podria causar semejante dofrina? sino fueramos

capitulados de importunos , nos detendriamos 4
convencer el corto fundamento de esta opinion en
quanto a las ‘Leyes Civiles, satisfaciendo los ar-

gumentos que sin propriedad se traen de las Le-

yes Romanas, y del origen de su Imperio. De Dios,

no de otra mano tie 1
o4 y nen los Reyes su Soberania,

Supientia cap. 6. Audize 3UDQUE los medios sean humanos , -y diversos. (rov)
Reges, quoniam data est CLXXIVii< Los de ‘Espafia deben su Imperio &

& Domino potestas vobis - ,
& virtus ab Alrissimo, 1108 €01 2ambos mundos ; por sus gloriosas conquis-

Daiel.2. Ibi: Rex Ce- a5, despojando la perfidia Sarracena 5 ¥ ala obsti~

it Regnum , & fortitu- o . e - s
dinem dedst 1ibi. Div, 11202 resistencia'y tyrania Gentilica (108) luego

Aug.de Civit. Deiy cap. en e] Pueblo am - 2 L
e e o ol U Espaniol solo reside 1a heroyca ¢ inpata

dandi Regni, & Inperii; 1i0€lidad  para-la obediencia: 5 Como se ha de exi-

Potestatemynisi Deo ve- orir . +
s i de .los Vasallps el cumplimento docil de las Les
Yoi: Ilie Reges repudiar, Y€S/'5 81 €llos: se’creen cdpaces de enervarlag , con
& constizuit. el alto libre de no admitirlas 2 El lugar co'rea al

e discurso su vuelo en este ' puato, bien seguro de

Dogissim. Pater Vie- QUE aun esta insinuacion sob |
toria in releCtione prima ﬁeXI 0 bi duri . - p rofunda il
de Indiis, & de titulis 0,y sabiduria del mas prudente y respetable

egitimis: :; perror.  Senado del Orbe, 20l
C.LXXV. Aqui tambien se nota otra diferencia
cpn51derable entre las Leyes-de disciplina eclesiag-
ticay las temporales ; que'es una conseqiiencia ne-
cesaria de su diversa naturaleza, Lasg temporales
obli-
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obligan; 'sin quedar pendientes de 1a ‘aCeptacioh,

- €omo acabamos. de sentar ; porque en el Pueblono
hay otro poder independiente y soberano sino el
del Principe. Caven stiplicas, representaciones , ins—
tancias , pero no resistencia. ) o QII0idOT)
- CLXXVL' Al contrario, en Ia Disciplinade Ia Igle-
sia pueden los Principes resistir ; y lo han pratica-
do desde que tuvieron la dicha de entrar en su cier-
po. Los Prelados y fieles tienen la accion de repre-
sentar al Sumo Vicario de Jesu-Christo : resistir ab-
solutamente les es negado ; pues son verdaderos
subditos suyos ., sin concepto de independiencia.
ElRey como hijo de Ia Iglesia, reconoce, y venera:
sobre todos al Padre Universal , succesor de'S. Pe-.
dro 3 mas como Soberano, y Vicario del mismo Dios
enlo Tempotal, tiene la independencia ; que falta &
los demas , para resistir todo agravio en sus Reynos,
venga de qualquier mano. . - 02 D e
(CLXXVIL  Si alguno de aqui infiriese, que en
laIglesia, 0 enelSumo Pontifice no residePotestad

 Suprema legislativa en lo‘espiritual , sobre todo el

Orbe Christiano , errard infelizmente. En el Conci-
tio General todos los Catholicos la' reconocen ; y
no obstante saben todos , que muchos de sus Cano-
nes han sido resistidos absolutamente, y no admiti-
dos en las Provincias Christianas. 503
~CLXXVIIL Esta peculiar condicion del Gobierno
Eclesiastico no disminuye su alto cara&ter , ni ofen-
de a su veneracion mayor que toda Potestad terre~
na; antes es la divisa heroyca de su dulzura, y tem-
planza. Nor in: destrutionem. Luego es notoria la
diferencia entre las: Leyes Eclesiasticas y Tempora=
Jes: aquellas , sin la aceptacion expresa ¢ virtual del
Principe no exigen nuestro cumplimiento : Estas, ad=
mitiendo las prudentes representaciones del Magis-
-y , S : tra-




(109)
ViGor. de Potest, Ec-
clesie in dub, Utrum po-
testas spivitualis it su=
pra Potestatem civilem,
.14, vers, Dubitatur 2.
(110)
Conc. Nicen, 2. can. .
Brachar.1. cam4o. Pro-
log. part. 2.
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Csp. 16. in Cen. Dom.
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trado , evaquado este obsequioso y necesario- oficio,
al fin no reconocen Potestad que las resista yni otro
juicio de reconvencion que el de Dios, Cuyadiferen-
cia entre Potestad , y Potestad, entre Ley ; yLeyy
Gobierno , y Gobierno 4 no destruye, sino que ma-<
ravillosamente afianza las partes esenciales delaRe-
publica Christiana. £

_ CLXXIX. 3Peroqué diremos? (y éste creemos
ser el apuro de la question:) 5 Qué diremos si la Po+
testad Suprema Eclesiastica instruida delos motié
vos de la suspension de susBulas , 0 providen-
cias , decisivamente dixese , que no inferian perjui=
cio al Estado, y decretdse su egecucion ? 3A qudl de
los dos Legisladores se deberia de justicia la dife=
rencia 2 E/ Maestro Vitloria excita la question si-
guiente : ,, 3 Si Papa diceret aliquam legem civilem
,, non esse convenientem Reipublicz , Rex: autem
,, diceret contrarium , cujus sententie standum
4 €sset 2% (To9) : \

CLXXX. . Las Reglas comunes dicen lo pri-
mero , que en lo espiritual debe deferirse 4 la Igle-
sia; (110) y lo segundo, que al mismo' Legisla-
dor que forma la ley, toca el conocimiento de los
perjuicios de su egecucion ; ya sea para reformarla,
6 para mandar que subsista. Estos son los argumen-
tos de la Potestad Eclesiastica, y en que se fundaba
tal vez uno de los Capitulos de l1a Bula de 1a Cena,
que ordenaba se pusiesen en egecucion las Bulas,
sin embargo de qualquiera suplica 3 su Santidad.
(111) Y asi como la representacion de los Tri=
bunales Reales dejan en el Principe el ultimo co-
nocimiento para confirmar , 0 revocar sus decre-
tos, %o mismo quieren que se egecute con las re-
soluciones que dimanan de la Potestad Eclesiastica.
- CLXXXI. Con todo,estas objeciones ya no ne=
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cesitaban satisfaccion , quedando destruidas entera=
fente con la DoGtrina que se ha sentado. Quan~
do los Principes resisten al abuso de los que eger=
cen la Potestad Eclesiastica , no tratan de lo espis
ritual , sino del perjuicio publico , que-es cosa tem-
poral , y de hecho : con este: principio se redar=
guye justamentea 10s adversatios : Si 1a Potestad
Eclesiastica resolviera decisivamente, vendria a co=
nocer , y determinar sobre un punto temporalyy
el mas importante , porque toca al Estado 5 cuyo
conocimiento es negado 4 la Potestad Eclesiastica.
. CLXXXIL ~Nila maxima del segundo argu-
mento puede aplicarse sino entre Jos subditos de tn
mismo gobierno. La comparacion serfa justa entre
1a representacion de un Prelado al Papajiy deun
Magistrado al Rey 5 pero entre dos Potestades Su=
premas ¢ independientes repugna. Si_el Princi=
pe huviera de ceder al Papa en el conocimiento
de los perjuicios desu Reyno, dariamos en el ab=
surdo de que la Potestad Temporal y Suprema es=
taria subordinada , y dependiente de la Eclesiastica
en quanto la defensa del Estado, tranquilidad pu-
blica, y preservacion de Jos males capaces de ar-
ruinar la Republica.

CLXXXIIL.  3Peroqué mas 2 Enlascosas dehe=<
cho la Iglesia no tiene conocimienta infalible : Ni
3 San Pedro quiso dir Dios tal excelencia: Es
pues indispensable que la Potestad Eclesiastica ad-
quiera las pruebas , & instruccion de los hechos por
medio de sus Ministros ; & cuya diligencia , y juicio
deberia deferir, mayormente en las Provincias Chris:
¢ianas tan distantes como Espafia : Pues hagase aho-
ra una hypothesi, y paralelo : Los Ministros Ecle-
siasticos informan al Gefe Supremo Eclesiastico de
la utilidad de sus Bulas ; el Rey y su Consejo
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le aseguran que son perhiciosas al Estadoy A qué
Asercion” en ‘esta  contrariedad deberia estarse?
3Quicn puede penetrar los arcanos de Ia Monarqua?
3 Quicn se halla instruido de sus leyes , costumbres;
y diferencias 2/ Quién sino el Rey, y sus Grian=
des Tribunales , y ‘mas que todos »€l que de todos
ha sido origen' y Gefe; con quien hablamos 2 Ver=
gonzosa parece la respuesta 4 semejante duda , aun=
que se dejase al arbitrio de losadversarios. Luego Ia
conpetencia en rigor no'es con el Papa, sino conlés
que le informan mal instruidos ¢ preocupados, - -
< CLXXXIV. *; Qué* excelencia 1a de Ios Principes!
i Qué Potestad tan prodigiosa dimanada del mismo
Dios : Todo es grande, y en'nada mas resplandece;
que comparandola con la Iglesia.Pero quanto es mas
alta , y gloriosa,, tanto es mas terrible el peso de sus
oficios. {Quinta circunspeccion! i Qudnta profun<
didad ! Qudnto respeto pide el examen de una Ley,
6 Decreto de Disciplina Eclesiastica ! No hay para
qué ponderarlo , sabiendo que la Religion, y el bien
publico son los interesados. ; Dénde ird Ia valanza,
si declina , que no cause terribles estragos!
~CLXXXV. Luego: el epilogo de Ia Censura dada
a la Thesis quinta es , que el Estado Eclesiastico estds
sujeto a- la Suprema Potestad del Rey , no solo di=
retiva, sino coaltivamente , como los. demds Vi
sallos; que deben; y pueden ser ~compelidos los
Eclesiasticos 4 Ia observancia de las Leyes Civi=
les ; que 1a Potestad Suprema que les: obliga , no
dimana de la autoridad de 1a Iglesia , sino que-es
uha parte esencialmente constitutiva del Soberarioj
que esta Suprema Potestad independiente; por ex=
presa ordenacion Divina reside dentro de la Igle«
8ia , para contener el exceso ,y perjuicio publico de:
los que exercen la Eclesiastica ; Que Ias Leyes Ci<
. Vi~
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viles én tanto son justas , y utiles 4 a socxedad en
‘quante se derivan 5 Y ajustan sus condiciones 4 Ia
Ley Eterna , quees la idea de todas en el Legisla-
dor Divino , y el original de donde deben salir
las copias; que aunque toleren por necesidad 1as
culpas prwadas s que no ofenden 4 Ia sociedad co-
mun , esta misma tolerancia bien ajustada es cum-
phrmento del orden que Ia Ley Eterna tiene pres-
Criptos que el Eclesmstlco, Y lo mismo el Seglar
no ¢s ‘buen patricio, sino observa las leyes tem-
porales sy por el opuesto, para tener perfeGtamen-
te ¢l concepto de buen republicano , singularmen-
te en Esparia, no puede prescindir de 1la observan-
cia evangelica; aunque secundum quid, € imperfec-

tamente (como dicen los PP.) podra ser buen patri-

cio el puro observante de las leyes humanas; que las

leyes de disciplina no exigen nuestro cumplimiento,

no teniendo aprobacion expresa, ¢ virtual del Reys
que las temporales, aunque admitanlas pruden-
tes representaciones, y suplicas de los Tribunales,
no necesitan aceptacion para obligar 5 que la re-

*gaha indubitable de los Principes en la convoca=

cien , asistencia, y aprobacion de . los Concﬂlos,
no es ‘algun efe&o de la Potestad Eclesiastica ,
delegacion de la Autoridad Canonica , sino un de.
recho innato ¢ 1mprescmd1b1e. de Ala Soberanta;
que el uso o efefto de dicha regalia, resplandece
en prevenir los dafios, que la Disciplina Eclesiastica
pudiera causar al Estado, y en resistirlos ; en pro-
poner al juicio y- determinacion del Concilio los
puntos convenientes al Estado Eclesiastico, y refor-
ma de los abusos 5 en el auxilio de los Canones para
su egecucion con la mano Regia; mas no para formar
leyes-en las materias sagradas ; y en fin, que el co-
nocimiento del perjuicio publico, no aparente, sino -
T | ver-
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Lid. s0. tit.6. part. 1.

_verdadero de; las Bulas yResoluciones dela Potes-
_tad Eclesiastica , como cosa de hecho , y tan im-~
portante , €s .proprio del Rey ,que es, protector
de suReyno con independencia: de toda Potestad
creada. ;

- THESIS: ULTIMA.

: CLXXXVI; “ A ultima Thesis nadatiehe dig-

no de observacion ; porque la

exempciondel Clero en los oficios ; 0 cargas perso-

nales,es nosolo sentada, sino muy decorosa,y expre-
sa en nuestras Leyes Reales. (112) La frasecon que
concluye, nosin dureza,contra los que llama nue-

vos  impugnadores dela Inmunidad , fue escrita

con algo de:sangre: peroel Colegio no olvida, que
estas y otras frases igualmente: agrias se oyen en
1as Universidades sin admiracion,como despique de

la emulacion. , 2ol .
CLXXXVIIL.  Ya, Sefior ,nadie puede desen-
tenderse del- perjuicio transcendental que trae al
Reyno esta ilimitada libertad, tolerada hastaaqui en
las Universidades, paradefender todo lo queschalla
impreso, y algunas veces lo que se piensa,y noesta
escrito.En otros Reynoshahavido,y hay masprecau-
cion ¢ porqueno abunda a noble sinceridad que en
Espafia;0 porquesonmasadiftosasus intereses. Bien
sensible , y biensentida es la prueba, si fijamos un
poco-la ‘vista en los siglos que dieron principio 4
1a nueva Disciplina, despues de nuestros Concilios.
CLXXXVIIL En Alemania,en Francia, y otras
Provincias Christianas, aunque corren Jas Decretales
como unas basas del DerechoCanonico , observa-
mos sin embargo, que sus glosadores , y los que
forman tratados sobre varias materias canonicas
son
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son canitos,si no:todos,muchos en notar los tagsulé'@s
que se oponen 3 sus leyes Patrias , los que ofenden
; a la Regalfa, los que: desdicen de sus b
Joables , y los que pueden causar perjuicio al Esta-
do , & perturbar la Paz. Algo'de esto se ‘encuentra
enla Theorica , p Praéiica de Cabasucios y mucho
mas incomparablemente  en el:moderno. Francisco
Florente ., dejando innumerables, y entre ellosdiel
eruditisimo Claudio Fleuri 3 de que abunda singu-

: Jarmenté la Francia Y este fue el designiode Bar-
¥ +hel en Jas Notas al Curso Canonico de<Engel, "
4 CLXXXIX. Porotrolado,las Potestades Tems=
of porales de. otros Reynos han exercitado su poder,
¥ y correccion algunas veces contra los ‘que han in-
& tentado sobstener en las Universidades jen Comu-
5 pidades , y ensus escritos, opiniones que puedan
n herirel Systhema del Gobierno. En Espafia, sin ems
e bargo de uno, U, otro exemplar ruidoso, por lo g~

~ neral se ha mirado este punto-con indiferencia. Ya
1= se ha visto quanta connexion tienen tales doftrinas
l con los sucesos de nuestro tiempo sy estaes lare
2 | fexion 'y el zelo que obligan al Colegiod propo=
la ner al Consejo , lo primero , la formacion de un
(a Reglamento de las_oprin‘iones que toquena la Rega-
G lia, 4 lasLeyes Patrias, al Gobierno , y de qual~ -
2 quier modo ofendan al Estado : de suerte que sira
. va de ley inalterable ; que deban sostener, ¥ Sus
" contar todos los que se expongan al grado del De-~
a " recho Canonico , 0 Civil , y leer en sus Cathedras &
. 1os Maestros 4 la juventud. ' \ “
a3 . CXC. ~Almismo tiempo seria utilisimo, ¥ no |
es 1 dificil al Consejo, mandar , que en una nueva im- ﬁ ﬂ
3= presion delas Decretales se colocasen notas opor= :
1e tunas sobre los capitulos pertenecientes a esta ma-
- teria ; ordenando , que no solo en las Universida-
on o
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-des, sino en Jas Cathedrales , y en todos los Con.
‘cursos se ajustasen los contendores 4 esta norma,
- CXCL Yo segundo , para asegurar la ob-
servancia de tan importante providencia , que en
todas las Universidades huviese un Censor Régio,
sin cuya aprobacion expresa no se defendiesen Cope
«<lusiones , que aun indircQamente hiriesen estog
puntos. Madrid 8. de Julio de 1470, Lic. D. Juan
Felix Mathéo y Montes s Decano. Lic, D. Fran-
cisco Cervera , Diputado primero. Lic. D, Alva<
ro Martinez de Rozas. Lic, Don Pedro Cafiaveras,
Diputado tercero. Lic.D. Pablo Antonio de Ondar-.
za, Diputado quarto. Lic. D. Matheo Hidalgode
Bolarios. Lic. D.Pablo de Mora y Jarava. Do@,

D: Joachin Fuertes Piquér , Secretario.
Y visto por los de el nuestro Consejo este

Expediente, teniendo presente el Recursohecho por

Don Miguél de Ochoa,; sometiendose 4 a equi~
dad del nuestro Consejo , expresando que de pas
labra procuré sincerar el mal sentido que podia
darse 4 sus Conclusiones » Y no haver sido su 4nj«
mo zaherir al Gobierno , y lo expuesto sobre to+
do por: nuestros tres Fiscales » por Auto que pro~

veyeron en cinco- de este mes, se acordd expedir

WS™ esta nuestra Carta : Por la qual 0s damos comision

en forma , tan bastante, como es necesaria , ¥ de
Derecho , en tal caso se requiere , para que recos
Jais todos los Egemplares impresos » O Manuscri-
tos de las Conclusiones defendidas por el Bachij~
Lier Don Miguél de Ochoa en el dia treinga Y uno de
Enero de este aiio > ¥ le haréis que declare 145
personas a quienes las haya repartido : y pasando
personalmentea la Universidad, juntardis ¢] Claus-
tro pleno de ella, y 4 Puerta abierta reprehen-
dercis publicamente & todos los D, y MM. que
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enel celebrado en dicho antecedente dia treigtz de
Enero de este afio votaron , que se defendiesen Ias
citadas. Conclusiones ; previniendoles que en ade-
lante procedan en todo con mas circunspeccion,
adhesion , y respeto & nuestras Regalias , y De-
rechos dela Nacion Espafiola: y manifestaréis al
Padre Maestro Don Manuel Diez, yal Door
DonPedro del Val Ia satisfaccion con que el nues<
tro Consejo queda de su prudente condu@a , y
zelo con que se opusieron & la publicacion de ta=
les Conclusiones , 'y en el mismo ao reprehen=
dereis mas particularmente al Decano de la Fa:
eultad de Canones Don Pedro Martin Ufano , al
Doctor Don Antonio Villanueva, y al Bachillér
Don Miguél de Ochoa, haciendo saber al Docs
tor Ufano queda suspendido por ahora de todas
las funciones de tal Decano , y del egercicio , y
goce de su Cathedra; y 4 este y al Bachillér
Ochoa , que asimismo quedan suspendidos , con
la propria calidad, de por ahora, de todos los Acos
y Egercicios Academicos de la Universidad , la
qual provea de Substituto para la Cathedra del
Doctor  Ufano. Y habilitamos al Do&or de 1a Fa=
cultad de Canones, que siga en antiguedad al De-
cano , para que egerza sus funciones durante Ia
suspension. Asimismo prevendréis al Claustro , dis-
ponga , que pro Universitate se defiendan otras
Conclusiones que vindiquen la Autoridad Real,
sobre todos los puntosen que Ia ha ofendido el Ba-
chillér Ochoa, y advierte el Colegio de Aboga-
dos en su Informe; nombrando el mismo Clags-
tro el Presidente , y AGtuante que sea de sy sa-
tisfaccion, para que las defiendan con desemperio,
remitiendose, antes de imprimirse » T repartirse,
al nuestro Consejo para su reconocimiento. Y pro-

\ hi-
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hi%imos , que en lo succesivo se promuevan , en-
sefien , ni defiendan Questiones contra la Auto=
ridad Real ; y Regalias , en ‘estos) ni: otros
puntos 3 4 cuyo fin la Universidad tendra presen-
ta ¢l contexto del citado Informe del Colegio de
Abogados de esta Corte , que queda inserto,
para su inteligencias 'y se anotard -esta providen-
cia , con todas las diligenciasde su egecucion en
los libros de 1a Universidad , para-que no-se pue-
da alegar ignbrancia , ni haya la menor contraven-
cion, ni omision: Y para precaver que en las
Conclusiones, y Egercicios Literarios de €sta, y de
las demds Universidades de estos Reynos , se expe-
rimenten semejantes abusos: Mandamos se nombre
en cada una un Censor Regio que precisamente
revea ; y examine todas las Conclusiones que se hu-
vieren de defender en ellas , antes de imprimirse,
y repartirse, y no permita que se defienda, nien-
sefie Doftrina alguna contraria 4 la Autoridad , y
Regalias de la Corona , dando cuenta al nuestro
Consejo de qualquiera contravencion parasu €as-
tigo 5 ¢ inhabilitar a los-contraventores para todo
ascenso , para 1o ‘qual se le formard , y remitird
Instruccion : Declaramos , que en todas las Uni-
versidades en que haya Chancillerias , 0 Audien-
cias han de ser Censores Régios los Fiscales de
ellas 3y endondeno haya Tribunal superior , nom-=
brara el nuestro Consejo €l que estime por con-
veniente: Mandamos se afnada:en las formulas de
juramento que deben prestar todoslosque se gradua-
ren en qualquiera Facultad, y Grado en las Uni-
versidades de estos Reynos 1a. obligacion de ob-
servar, y no contravenir a lo resueltoen esta pro-
videncia en quanto i no promover, defender, ni en:
sefiar directa, o indireCtamente Questiones con-
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tra la Autoridad Real, y Regalias en estos , ni
~ otros puntos. Y para la egecucion de todo, tambien
mandamos se libre esta nuestra Real Provision , ¥
que se dirija 4 todas las Universidades, para que la_
e ' § * observen , y & lasChancillerfas, y Audiencias Rea-
| Jes , para que velen sobre su cumplimiento , que

1 asi o5 nuestra voluntad ; y que al traslado impreso
n de esta nuestra Carta , firmado de Don Ignacio Es-
es | teban de Higareda, nuestro Secretario, y Escri
1= bano de Camara mas antiguo, y de Gobierno del
1S nuestro Consejo, se le d¢ la misma fé que 4 suOri-
le ginal. Dada en Madrid 4 seis de Septiembre de
— mil setecicntos y setenta, = El Conde de Aranda.
re Don Andrés de Maravér y Vera. Don Jacinto de
te Tudd. Don Pedro Joseph Valiente. Don Antonio
1 de Veyin. = Yo Don Ignacio Esteban de Higa-
e, reda , Secretario del Rey nuestro Sefior , y su Es=
n= cribano de Cdmara , la hice escribir por su man=
y dado , con acuerdo de los de su Consejo. Regis=
ro ' 4rada. Don Nicolds Verdugo. Teniente de Cangi=
55 | ll4r Mayor. Don Nicolds Verdugo. '
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