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Resumen A pesar de que las técnicas cibermétricas hanasitpliamente utilizadas en diversas areas de
estudio relacionadas con la actividad cientifiamtd en el andlisis de entidades (por ejemplo las
universidades), como de investigadores, revisatigulos, su aplicacién al andlisis de los repoisis es
todavia muy escasa, pues el estudio de éstos serticdo casi exclusivamente desde la Optica del
movimientoOpen Accessy no desde su caracter de “pagina web”. En eslmjp se aplican diversos
indicadores (topoldgicos y de mencion) al analdgslos repositorios latinoamericanos, asi como un
analisis especifico a nivel de articulo ldérwa (el repositorio institucional de ldniversidad de Costa
Rica). En el caso de los repositorios latinoamericatossresultados indican una alta densidad de red en
co-menciones entre éstos. En el caso de los arsicdpositados en Kérwa, los resultados confirnman u
baja visibilidad web (medida a través de mencia®e$JRL). Se concluye que los indicadores web son
Utiles para conocer aspectos complementarios deliméento de los repositorios, aunque ciertos
indicadores (especialmente las menciones de titdiel)en ser depurados para obtener mejores
indicadores a nivel de articulo, asi como combasacbn indicadores de uso.
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1. Introduccion

En la actualidad (octubre de 2013), se cumplen dézs de la celebracion de la
Declaracién de Berlih sobre el libre acceso a la literatura cientifigagoce afios
practicamente de |Reclaracion de Budape§BOAI)?. El repositorio tematicé\rXiv®
comenzé su andadura alla por 1991 (hace mas dee\a&ins) mientras qurePEE lo
hizo en 1993. Asi mismo, el primer repositorio iisional de la historiaQSpacg’
comenzO en eMassachusetts Institute of Technolo@lT) en 2002. Estos datos
demuestran que €lpen AccesfOA) no es un movimiento reciente.

El movimiento Open Access

Desde su aparicion y asentamiento (cerca del 50%sdarticulos publicados en 2011
se encuentran accesibfes)el movimiento OA ha evolucionado sosteniéndose
basicamente en cuatro pilares basicos, que loatefircaracterizan:

a) Perspectiva social

Las acciones desarrolladas desde esta perspeativ@yhdado a clarificar qué es OA
y qué no lo es, asi como a explicar las distinbasids de alcanzarlo y a desarrollar
estandares y procedimientos para fomentarlo.

De esta forma, las acciones sociales se podriagificds, basicamente, en la
celebracion de diversas Declaraciones (como laButkapest, Bethesda, Berlin, o
mas recientemente de Alhamfiraasi como en el disefio y establecimiento de
diversas estructuras, entendiendo por ello la nadizzcion politica e institucional



del paradigma OA obtenido de las distintas Deciaras y encuentros de la
comunidad.

b) Perspectiva legal

El enfoque legal se ha dirigido a estudiar los etggerelacionados con los derechos
de autor de las publicaciones, los conceptosatgright y copyleft asi como el
desarrollo y aplicacién de diversas licencias (cdms€reative Commofi Science
Common3. Igualmente, los aspectos relativos a los masdde apertura en las
instituciones o las iniciativas para depositar epositorios los resultados de las
investigaciones financiadas con fondos publicosnddoresultan paradigmaticos
casos como dNational Institutes of Healtlen Estados Unidos, entre muchos otros)
han sido objetos de interés por parte de este taerpilar del movimiento OA.

c) Perspectiva técnica

Igualmente, el desarrollo informatico y técnicosido fundamental para que tanto la
ruta dorada (revistas) como la ruta verde (reposgp hacia el OA fueran posibles.
Los desarrollos se centran fundamentalmente en:

- El software necesario para gestionar la documemntam abierto, tanto para las
revistas electrénicas (cont@]§ como para los repositorioB$pace EPrints,
Fedorag etc.).

- El desarrollo de estandares y protocolos de imeoca Tanto los pioneros
(OAI-PMH 'y OAI-ORE), como otros que fueron desdéaontose
posteriormente (SWORD, LOCKSS, etc.).

d) Perspectiva documental

Finalmente, el enfoque documental se centra enefidmp de los documentos
depositados en las distintas plataformas (tantosigpios como revistas), y se
enfocan principalmente en la descripcion de losursxs (metadatos) y en su
almacenamiento y recuperacion, tanto interna (defgrla plataforma) como externa
(desde los motores de busqueda u otros directoisesvicios).

Por tanto, es la unién de estas cuatro perspedtivgse permite al movimiento OA
crecer y evolucionar, tanto a nivel profesionalemas proyectos, servicios, etc.) como
académico (posibles ventajas del OA en la citaoits cambios en el comportamiento
de los cientificos, etc.).

Importancia de los repositorios para el OA
Los “vehiculos” creados para llevar a la practicenevimiento OA, tal y como se ha
comentado anteriormente, son las revistas y psrtideacceso abierto (la llamada ruta
dorada) y los repositorios (ruta verde), siendosegttimos el objeto de este trabajo.
Las principales funciones de los repositorios, iypleamente conocidas, son las de
- servir de mecanismo de deposito: facilitar eloatthivo para preservar el
acervo cientifico, y
- servir de mecanismo de acceso: facilitar los gulonientos de recuperacion de
informacion.

Los repositorios pueden clasificarse en las sigegetipologias:



a) Documentales: centrados en estructuras intelestualeterminadas (tesis
doctorales, articulos, posters, etc., y mas remmeante datos brutos de
investigacion).

b) Tematicos: basados en los contenidos producidosupoérea especifica del
conocimiento.

c) Institucionales: centrados en los documentos piddacpor una (o0 varias)
instituciones u organizaciones.

Dejando aparte los repositorios basados en tipmdodbcumentales concretas (muy
minoritarios), los repositorios tematicos e inglitunales surgen y se desarrollan con
objetivos y funciones claramente diferentes.

Por un lado, los repositorios tematicos surgendtedila existencia de una cultura de
comunicacion informal entre cientificos (un clajeneplo de ello lo constituyArXiv),
mientras que la principal funcién de los reposit®rinstitucionales es la de registrar la
actividad académica de una o varias institucioneganizaciones.

Los repositorios institucionales juegan por tarm@apel fundamental en la creacion
del rastro e identidad digital de la universidadeeRed (Aguillo, 2009). Precisamente,
la consideracion del repositorio como depdsito iwis® de difusion y acceso a su
produccion académica (y por tanto un reflejo deastividades), lleva a la mayor parte
de las mejores universidades del mundo a creapregsos repositorios institucionales
durante la primera década del siglo XXI.

No obstante, supone un error creer que el serdigiosepositorio institucional acaba
cuando éste es creado y alimentado con una caoia e items, ya que “la finalidad
de todo repositorio institucional es la difusibnaymento del impacto entre la
comunidad cientifica de los resultados de invesiiga evitando convertirse en un
nuevo deposito infrautilizado y carente de senti@anchez y Melero, 2006). La
mayoria de iniciativas y nuevas Declaraciones esreactualmente de sentido si se
limitan a ser meras expresiones de apoyo a uniatinec ya consolidada y no revierten
en el desarrollo de nuevos servicios sobre la cpanfraestructura ya creada (los
repositorios), que permitan atender las necesidaeléss investigadores de una manera
mas adecuada (De-Castro, 2014).

Entre los principales problemas de infrautilizaca® los repositorios, se pueden
distinguir los siguientes:

- Colecciones incompletas o desactualizadas.

- Carencia de servicios avanzados en la plataforma.

- Navegabilidad y arquitectura de informacion inadens.

- Indizacion insuficiente o limitada en los motoreshdisqueda.

Mientras que el primer punto se debe principalmahtabandono de las plataformas
una vez son lanzadas oficialmente, debido al eso#se@s en mantenerlas actualizadas
o a la carencia de recursos econdémicos y humangsrdstantes puntos vienen
determinados por una vision demasiado estrechaodqué la existencia de un
repositorio institucional supone.

Mientras todo el énfasis en la creacion, disefidfysidn del producto toma como
centro de gravedad el concepto “Open Access”, génente se olvida que el producto
es, ni mas ni menos, que una sede web, y por s&ntieben cuidar ciertos aspectos
relacionados con la navegabilidad, la usabilidad vikibilidad en los motores de
basqueda, etc.



Todos estos asuntos quedan normalmente de ladofeéntos casi completamente al
software utilizado para gestionar la coleccionuyacconfiguracion por defecto no suele
ser la mas adecuada para una pagina web.

Una de las principales consecuencias es una mpéiercia de usuario al navegar e
interactuar en el repositorio, asi como las bajaag de indizaciéon que los contenidos
de estos repositorios tienen en los motores de uedsqg (especialment&oogle
Schola).

En ese sentido, merece especial atencion el traleafirlitsch et al., 2012), quienes
identifican una ratio de indizacién de los repasit® institucionales efsoogle Scholar
muy bajo. Las principales razones identificadaslasrmpocas facilidades de navegacion
para los robots de busqueda y el esquema de netaddizado (generalment2ublin
Core), no adecuado para los requisitosGtmgle Scholar

Las bajas ratios de indizacion &vogle son de suma importancia si se tiene en
cuenta que éste es actualmente uno de los purtos dé comienzo de busqueda de
informacion cientifica por parte de los usuarioa.en el afio 2005, la OCLC alertaba de
que el 89% de los estudiantes comenzaban sus lilzsger los motores de busqueda, y
s6lo un 2% lo hacia a partir de las sedes webdbildiotecas académicas (DeRosa y
OCLC, 2005). Informes mas recientes siguen aleatanee los usuarios encuentran la
informacion de forma mucho mas sencilla a travéSalegleque de las propias paginas
universitaria¥’, lo que constituye un auténtico handicap pardsibilidad y uso de los
repositorios institucionales.

Dado el alto uso de los motores de busqueda comio pl¢ partida de las consultas,
especialmente las académicas (y que en la mayaidasl ocasiones se accede
directamente al recurso sin pasar por la pagina dalbrepositorio), es de vital
importancia que los contenidos de los reposita@gién correctamente indizados en los
motores de busqueda.

Estas carencias encuentran un reflejo en la litexatientifica, donde se observan
muchos trabajos relacionados con el SEO para seelesgenerales, pero muy pocos
para SEO especifico de repositorios digitales &tuicgonales. Algo similar ocurre con
la disciplina de la cibermetria que, pese a hakeei@do una importante produccion
relacionada con el mundo académico en general Yacaniversidad en particular, los
analisis cibermétricos aplicados a repositoriostedavia muy escasos.

Cibermetria aplicada al analisis de repositorios
El Ranking Web of Repositorfésdesarrollado en Espafia poGgbermetrics Laken el
seno delConsejo Superior de Investigaciones Cientifi@@SIC), es probablemente el
proyecto de mayor envergadura y peso en la aplicabe indicadores cibermétricos en
el andlisis de repositorios (Aguillo et al., 201B¥te proyecto posiciona los repositorios
(tanto institucionales como tematicos) en funci@cdatro indicadores web: tamafio
(medido a través deSoogle, visibilidad MajesticSE®? y Ahrefs®), ntimero de
ficheros ricos Googlée y tamafio académic&pbogle Scholar

La elaboracion de este producto ha permitido desclabinhabilidad a gran escala
de los robots de los motores de busqueda paraentabindicadores web, debido a las
barreras en el disefio de las bases de datos deplositorios. Este problema concuerda
parcialmente con los hallazgos ya comentados emles el uso de esquemas de
metadatos no recomendados es parte de la causa dgear invisibilidad de los
repositorios erisoogle ScholafArlitsch et al., 2012).

Igualmente, las carencias en la descripcion denletadatos influyen negativamente
en la precisiéon de los indicadores cibermétricalsy ttomo se demuestra en el andlisis
de OpenAlRE (Aguillo, 2011). Por otro lado, Ordufia-Malea y Beg (2013),



descubren que las sintaxis utilizadas en los UREs las repositorios de las
universidades norteamericanas estan influyendatinageente en su visibilidad web.

Otros estudios se han centrado en el analisis si@rigenes de los hiperenlaces
dirigidos hacia los repositorios institucionalesr Rjemplo, Sato y Itsumura (2011)
analizan los enlaces externos entrantes al reposiiastitucional de laKyoto
University, descubriendo que una amplia mayoria de enlace®mpian de fuentes no
académicas, tales como paginas personalékipedia Los enlaces provenientes desde
paginas personales de académicos altamente citadas repositorios también ha sido
estudiado recientemente (Mas-Bleda et. al, en pjens

Por su parte, Smith (2011; 2012) analiza los esla®dernos recibidos por un
conjunto de universidades australianas, para bsscposible correlacién con diversos
indicadores bibliométricos relativos a la produaocidientifica de las instituciones
responsables de los repositorios.

En un primer andlisis (Smith 2011), realizado aésade la herramien@lekkd®, la
autora identifica igualmente un amplio porcentaesdlaces provenientes \dékipedia
mientras que no encuentra correlacion entre loscaddres bibliométricos y
cibermétricos. Estos datos llevan a la autora atiiittar dos posibles razones que
justifiquen este hecho: por un lado la existen@addcumentacion en los repositorios
gue no guarda relacién directa con la producci@mtifica (trabajos de estudiantes,
material grafico, etc.), y por otro lado, la exitia diversas motivaciones a la hora de
crear un hiperenlace, distintas a las de la cread& una citacion cientifica. Este
analisis se expande posteriormente, utiliza@dogleen lugar ddBlekko(Smith, 2012),
logrando resultados similares, lo que lleva a laraufinalmente a concluir que el valor
de los repositorios institucionales parece cergrarshacer la investigacion accesible a
la comunidad web general, mas que a la comuniaadifica en particular.

Este ultimo argumento dirige de nuevo hacia lasrzaas en el tratamiento de los
repositorios institucionales como meros sitios welas alla de como baluartes del
conocimiento cientifico), donde la consideracion alertos indicadores y métricas
pueden ayudar a monitorizar el uso real del reposiyy a mejorarlo para proporcionar
mejores experiencias de uso a sus verdaderos asuari

En ese sentido, se destaca el trabajo de Schol@/)(2quien apunta diversos
meétodos para obtener datos de uegg para los repositorios 0 Zuccala et. al (2007),
quienes utilizan tanto andlisis de enlaces comfictleroslog para analizar el impacto y
uso de un repositorio institucional. Asi mismo,o#f estudio (Zuccala et al., 2008) se
utilizan técnicas avanzadas de analisis de enlameso método para conocer
potenciales usuarios o descubrir comunidades dariosuocultas, que resultan de
interés para los gestores de los repositorios @l estratégico, al aportar informacion
predecible y coherente.

En la actualidad, con la explosién de las llamadtmetrics>, la disponibilidad de
un amplio conjunto de indicadores de uso en lo®gieios estd comenzando a
florecer, dondeDigital CSIC'®, en Espafia, es un claro ejemplo de ello (Berrtdl3R
aungue su implantacion en los repositorios insonales es todavia escasa.

En el caso general de Latinoameérica, existen pted®jos que se centren en un
analisis de los repositorios desde un punto dex\dggiermétrico, pese a la amplia y
compleja red de repositorios existentes en la hdaeth Se puede destacar el andlisis
cibermétrico basico del conjunto de repositoriog\tgentina (Ordufia-Malea, 2011).

En el caso mas concreto de Costa Rica, es de @gian & trabajo realizado por
Cordoba (2011), quien realiza un exhaustivo trabl@jadentificacion y descripcion de
repositorios existentes, tanto académicos comorgabeentales.



2. Objetivos

En este trabajo se aplican diversos métodos ciliecms para el analisis de un amplio
conjunto de repositorios, con el propodsito de namstjue estas técnicas permiten
obtener cierta informacion complementaria que ayaidanocer mejor el impacto real
de las plataformas de acceso abierto en la Wela. &lar, se plantean los siguientes
objetivos especificos:

a) A nivel de repositorio:
- Conocer el nivel de interrelacion de los reposi®rimediante un analisis de
co-menciones de URL.

b) A nivel de articulo o item:
- Calcular las menciones de titulo y URL para lomfiele un repositorio dado
(en este caso Kérwa).
- Detectar las posibles malas practicas que puedataafa la visibilidad de los
items en los motores de busqueda.

3. Metodologia

En primer lugar se muestran los indicadores utlhizaen el trabajo (aplicados a dos
niveles: repositorio y articulo), y posteriormeste detallan los procesos de obtencion
de la muestra y su analisis estadistico.

3.1. Indicadores web

En la Tabla 1 se muestran los distintos indicadotdzados en esta investigacion,
clasificados segun su aplicacion a la sede welndepositorio, 0 bien a un articulo de
un repositorio. Igualmente se indica la fuenteiastda para extraer la informacion asi
como una breve definicion.

En la columna ‘Consulta’ se indica el método deenbibn (directo a través de una
consulta especifica), en el motor de busquedaceterio como fuente.

Tabla 1. Indicadores, fuentes y definicion

NIVEL CATEGORIA INDICADOR FUENTE DEFINICION CONSULT A
Namero de “ - "
. - veces que el dominio.com” —
REPOSITORIO MENCION URL mention | Google URL es site:dominio.com —
- inurl:dominio.com
mencionado.
Nuamero de
veces que el “itulo” —
URL title titulo de un o -
P site:dominio.com
articulo es
ARTICULO MENCION — Google | Mencionado.
NUmero de
veces que el “dominio.com” —
URL mention URL de un o .
. site:dominio.com
articulo es
mencionado.




En el caso del andlisis a nivel de repositorio, nexlidas de mencion se cifien a la
medicion del niumero de veces que el URL es mendmma entornos externos al
repositorio.

En lo que se refiere a las medidas aplicadas d deearticulo, se obtienen dos
indicadores: las menciones de titulo o “Title mamiti(cantidad de veces que el titulo
del item aparece en alguna de las paginas indizsdasogle y las menciones de URL
o “URL mention” (cantidad de veces que el URL qdentifica al articulo aparece
nombrado en algin documento). La razén del uscsties endicadores viene motivada
por la asuncion de que si algo es enlazado o maabioes porque tiene algun tipo de
impacto o influencia (Kousha y Thelwall, 2006)

Estas dos medidas (Title mention y URL mentions) estimativas del nimero de
enlaces externos (Ortega et al., 2014), y sonzatihs a nivel de articulo pues las
diversas fuentes de enlaces existentes (cddmen Site Explorer Ahrefs o
MajesticSEQ no tienen cobertura suficiente para recursoviddales (en este caso los
PDF de los diferentes articulos).

3.2. Seleccion y obtencion de la muestra

Repositorios

En este caso, y con el propésito de obtener unastrausignificativa, se procedio a
seleccionar la totalidad de repositorios recogidnsel Ranking Web of Repositories
(edicion julio 2013) en el apartado “Latinoamérica’que constituyen un total de 137
repositorios. Los datos completos de los nombres lage repositorios, URL
correspondiente y pais se encuentran recogidosneaterial complementartd

Para cada uno de los 137 repositorios se recodiiRkely se comprobo su sintaxis para
ser utilizada con precision en el analisis ciberiv@t (se recomienda el uso de
subdominios dentro de la institucién madre del sépado).

En la Tabla 2 se muestran los URLs en los quecizd algun tipo de incidencia,
indicando asimismo si el URL fue finalmente mediden qué condiciones. Como se
puede observar, la mayoria de las incidencias miedteterminadas por el uso de
subdirectorios en lugar de subdominios (pese aaguigel técnico no existe diferencia
entre ambos métodos, los subdirectorios presentatadiones en la precision de los
calculos desde los motores de busqueda).

Por otra parte, las redirecciones automaticas queraducen al acceder al recurso
generan problemas en otros repositorios (aspeateset] webmaster debe resolver
mediante una gestion adecuada del DNS).

Se debe indicar que para los URLs con subdire¢t@®o probé a eliminar el
subdirectorio para comprobar si existia una rediéec Si existia, se tomo6 en cuenta el
URL madre; si no existia, daba error o se accedteoaecurso, entonces los andlisis se
realizaron tomando en cuenta el subdirectorio.efonplo:

<site:repositorio.utp.edu.co/dspace>

Tabla 2. Incidencias en la sintaxis de los URL de$ repositorios

REPOSITORIO (URL) INCIDENCIA MEDIDO
intellectum.unisabana.edu.co:8080/jspui No accesibl Si
repositorio.utp.edu.co/dspace Subdirectorio Si
uwispace.sta.uwi.edu/dspace Subdirectorio (ge&i8) Si
bdigital.ces.edu.co:8080/dspace No localizado No
repositorio.ufc.br IP no localizada No
bibliodigital.itcr.ac.cr/xmlui Subdirectorio (gestion DNS; multidominio; no Si
bibliodigital.itcr.ac.cr:8080/dspace jerarquia con URL madre)
tesis.udea.edu.co/dspace No localizado No




repository.lasallista.edu.co/dspace Subdirectg@stion DNS) Si

cedes.ufsc.br:8080/xmlui Subdirectorio (URL mads@®o recurso) No
ru.ffyl.unam.mx:8080/jspui No localizado No
repositorio.utfpr.edu.br/jspui/ Subdirectorio (géstDNS) Si
repositorio.cti.gov.br/repositorio SubdirectorioRU madre otro recurso) Si
repositorio.ufma.br:8080/jspui No localizado No
repositorio.int.gov.br:8080/repositorio/  Subdireaiq URL madre otro recurso) No
campusesp.uchile.cl:8080/dspace/ SubdirectoridifgeBNS) No
acervo.ufvjim.edu.br:8080/jspui/ Subdirectorio (URdre otro recurso No
repositorio.ub.edu.ar:8080/xmlui Gestion DNS No
repositorio.ehtc.cu/jspui Subdirectorio (gestion®)Nrrores redireccion)  Si
biblio.colpos.mx:8080/jspui/ Subdirectorio (URL madre otro recurso) No

Tras el proceso de filtrado, la muestra final quémthada por un total de 127 URLSs.
Para cada uno de éstos se aplicé de manera manndicador de mencién de titulo a
nivel de repositorio, mostrado en la tabla 1.

Posteriormente, los datos obtenidos se volcaromaa hoja de calculo para ser
analizados estadisticamente mediante la aplicadi@tat

El analisis a nivel de repositorio finaliza con amélisis de co-menciones. En este
caso, y dada la complejidad de los calculos, sesideraron Unicamente los 50
repositorios con mayor tamafio en PDF medidoGumugle

Para ello, una vez seleccionada la fuente, se ured matriz de co-mencion
considerando todas las posibles combinaciones deciomes entre los 50 URLSs,
mediante una consulta como la siguiente:

<‘lume.ufrgs.br” “teses.usp.br” —site:lume.ufrgs-site:teses.usp.br>

De esta forma, el buscador devuelve la cantidagaesos en los que se han nombrado
los dos URLs marcados (que corresponden con dositepos, excluyendo las propias
menciones generadas en ambos sitios).

A partir de la aplicaciéebometric Analyst se generé un fichero TXT con todas
las posibles variantes de menciones (1.227). Cadimnie se transformdé en una
consulta a Google (tal y como se especifica de dogenérica en la Tabla 1) y se
procedié a realizar todas las consultas (una poanta) de forma automatica a través
de la API deBing (debido a la imposibilidad de usar la API@eogleen la actualidad
para estos fines).

Con los datos obtenidos, se generd una matriz guexortd a una hoja de calculo
para su procesamiento estadistico, realizando atisenMDS a través de la suite
XLStat De forma paralela, se extrajeron estadisticamdieadores topologicos de la
red de menciones obtenidBggree Binary Degree weightedy Densidad de la red),
mediante las facilidades &féebometric Analyst

Finalmente, se generaron dos mapas de co-menciones:

- Mediante eMWebometric Analyst Network Graph Tool

- Mediante la aplicacionGephi (mostrando solo el 75% de las menciones
obtenidas para simplificar el mapa).

Articulos
Para el andlisis a nivel de articulo se eligié epositorio concretoKérwa el
repositorio institucional de ldniversidad de Costa Rid&erwa.ucr.ac.cr).

La razén para escoger este repositorio vino detewiai el deseo de escoger un
repositorio representativo de Costa Rica (de dogexistentes en &anking Web of
Repositoriescuyo tamafio fuera asequible para realizar urissm&n profundidad. Los



557 recursos localizados en el momento del andigi®nian una cantidad razonable
para poder plantearse el andlisis completo deleccdn, algo mas complicado en el
caso de repositorios con una cantidad de itemsmayo
Una vez seleccionado el repositorio, se procedistar todos los items depositados
en el mismo, y a exportar a una hoja de calculmtahtitulo del recurso como el URL
de acceso al mismo. A continuacion, se calcul@iglaro de menciones externas tanto
al titulo como al URL (tanto de la URI del recursomo del fichero PDF final de
descarga) para cada item a travé&degle
Mencion de titulo:
<“Generalidades de serpientes venenosas en Costa-Biteaucr.ac.cr>
Mencion de URL:
<” hdl.handle.net/10669/867” —site:ucr.ac.cr >
<" kerwa.ucr.ac.cr/handle/10669/867” —site:ucr.ac.cr >
<” kerwa.ucr.ac.cr/bitstream/handle/10669/867” —siteac.cr >

Los tres URLs medidos vienen determinados por istencia de diferentes formas de
acceso a cada uno de los items (debido al propaamsmno de funcionamiento del

software). En la figura 1 se observa la identifiGacle los distintos URLs considerados
(el URL del navegador, URI oficial y el URL del tgso final), distintos todos ellos,

por lo que precisan de analisis independientes.

[3kerwa.ucr.ac.cr/handle/10669/580) 7
’ KQ— 2 m@u\x VICERRECTORIA DE
em COSTARICA  INVESTIGACION
DSpace Home Ciencias sociales - Historia < View Item Login
Search DSpace
oz . .
Formacion de la clase media en Costa Rica.
Economia, sociabilidades y discursos politicos (1890-  ©searchospace
1 9 5 0) This Collection
. . Browse
Title: Formacion de la clase media en Costa Rica. Economia, sociabilidades y « Al of DSpace
discursos politicos (1890-1950) Communities &
Author: Garcia, George . Collections
By Issue Date
En este trabajo se aborda el tema de la formacion historica de las clases [t
medias en Costa Rica, en el periodo entre 1890 y 1950. Este proceso de Titles
Mo dlfer.er.laacwn social es anallzafio 'desde tre.s puntos ‘.19 vista: el de las Subjects
condiciones estructurales econdmicas y socio-ocupacionales, el de las By Submit Date
sociabilidades de esas clases y el de los discursos e ideologias donde esas clases
sociales se diferencian y cumplen un papel relevante en la nacion costarricense. * This Collection
S ; - o 5 . By Issue Date
Description:  Tesis para optar a la Maestria Académica en Historia
Authors
URI: http: //hdL.handle.net/10669/580 Titles
Subjects

Date: 2012-02-09 .
By Submit Date

Files in this item

My Account
Files Size Format View i
+ Login
tesis completa.pdf 2.832Mb PDF View/Open + Register

Figura 1. Ficha de un articulo depositado en el ragsitorio Kérwa

En la figura 2 se muestra, a modo de ejemplo,algso de calculo del nUmero de
menciones de URL para una de las variantes, astde@oogle



| "kerwa.ucr.ac.cr/bitstream/handle/10669/580" -site:ucr.ac.cr $

Web Imagenes Maps Shopping Mas ~ Herramientas de busqueda

[5 resutacos]

Costa Rica - Los trabajadores del Estado en las luchas populares ...
www.monografias.com > Politica ¥

En 1927 sumo el 6.1 %. http://www kerwa.ucr.ac.cr/bitstream/handle/10669/580/
tesis%20completa.pdf?sequence=1 Segln otra fuente, crecid en cifras ...

El capitalismo historico wallerstein - Download free book
www.freebook-s.com/el-capitalismo-historico-wallerstein/6/ ~

32. Cfr. Victor Hugo Acufia, ?Nacion y clase obrera en... http://www_kerwa.ucr.ac.
cr/ibitstream/handle/10669/580/tesis%2520completa pdf%3Fsequence%3D1

Rebanadas de Realidad
www.rebanadasderealidad.com.ar/abarca-13-05.htm ~

24/04/2013 - http://www.nuso.org/upload/articulos/1139_1.pdf

http://www_ kerwa.ucr.ac.cr/bitstream/handle/10669/580/tesis%20completa.pdf?
sequence=1

Descargar Libro PDF Fisica Moderna Vol 1 De White Harvey ...
www.veterinaria-online.com.ar/.. ffisica-moderna-vol-1-de-white-harvey... ~

... de la economia. tesis completa.pdf - Universidad de Costa Rica http:/www
kerwa.ucr.ac.cr/bitstream/handle/10669/580/tesis%20completa.pdf?sequence=1 ...

Tesis Completa.pdf - Universidad De Costa Rica from www.kerwa ...
encribd.com/.. /tesis-completa-pdf-universidad-de-costa-rica-pdf-249916... ~
Download Tesis Completa.pdf - Universidad De Costa Rica documents from
www.kerwa.ucr.ac.cr at Encribd

Figura 2. Ejemplo de consulta de menciones de URLapa un articulo en Google
Google and Google logo son marcas registradas dedkoInc.

4. Resultados

4.1. Analisis de los repositorios latinoamericanos

4.1.1. Distribucién geogréfica

En la tabla 3 se muestra la distribucion por pa&ido$ 137 repositorios analizados,
donde se puede observar el predominio de Bras)] (33lombia (21), Argentina (18) y
Ecuador (17). Adicionalmente, se incluye el nimdeorepositorios de esos paises
situados en el top 50 del Ranking Web, donde sale@rasil (12) y Ecuador (7).

Tabla 3. Distribucion de paises de la muestra de pesitorios

PAIS N TOP 50
Brasil 37 12
Colombia 21 7
Argentina 18 7
Ecuador 17 10
México 12 3
Chile 8 4
Venezuela 8 3
Peru 5 2
Costa Rica 3 0
Cuba 3 0
El Salvador 2 1
Jamaica 2 1
Puerto Rico 1 0

TOTAL 137 50
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En el caso de Chile, se debe tener en cuenta quepasitorio Repositorio Digital
CONICYT), dispone de dos URLs (<dspace.conicyt.cl/ri20xdgpace2.conicyt.cl>)
gue, a efectos de este trabajo, se han tratadomea independiente.

4.1.2. Andlisis de co-menciones

Con el objetivo de conocer el grado de relaciomeelais repositorios de la muestra, se
aplica un analisis de co-menciones, en el que seideran Unicamente los 50
repositorios con mayor numero de items PDF en @adgP25 combinaciones), pues es
el indicador que mejor correlaciona con el nimetaltde items (es decir, se recogen
los repositorios con las colecciones mejor indizagl@Google.

En la Tabla 4 se muestran las combinaciones que@gacon mayor frecuencia.
Los datos muestran un elevado grado de co-relasio;8 parejas de URLs aparecen
sin ninguna co-mencion, mientras que 39 superabBlag 4 superan las 100, un valor
que, dada la muestra, se estima elevado. Estdflsm@ren la alta densidad de la red
calculada (D= 0.9935), y en los valores de cewladlicalculados (Tabla 5).

Tabla 4. Repositorios con mayor grado de co-mencidn=50)

PAREJA DE URLs CO-MENCIONES
lume.ufrgs.br | teses.usp.br 188
teses.usp.br | dspace.c3sl.ufpr.br 125
dspace.espol.edu.ec | dspace.ups.edu.ec 111
dspace.espol.edu.ec | bibdigital.epn.edu.ec 108
dspace.espol.edu.ec | dspace.espoch.edu.ec 95
dspace.ups.edu.ec | bibdigital.epn.edu.ec 89
saber.ula.ve | bdigital.unal.edu.co 85
dspace.espol.edu.ec | bdigital.unal.edu.co 84
dspace.espol.edu.ec | repositorio.espe.edu.ec 80
dspace.ups.edu.ec | repositorio.espe.edu.ec 78
dspace.ups.edu.ec | dspace.espoch.edu.ec 75
teses.usp.br | maxwell.lambda.ele.puc-rio.br 70
bdigital.unal.edu.co | repository.urosario.edu.co 07
repositorio.espe.edu.ec | bibdigital.epn.edu.ec 70
bibdigital.epn.edu.ec | dspace.espoch.edu.ec 70
bdigital.unal.edu.co | dspace.ups.edu.ec 66
saber.ula.ve | tesis.ula.ve 63
sedici.unlp.edu.ar | memoria.fahce.unlp.edu.ar 63
dspace.espol.edu.ec | repositorio.utn.edu.ec 62
lume.ufrgs.br | dspace.c3sl.ufpr.br 61

Tabla 5. Nodos con mayor Degree (Binary y weighted)
Degree Degree

Repositorio (Weighted) Binary
dspace.espol.edu.ec 89,000 49
dspace.ups.edu.ec 77,000 49
bdigital.unal.edu.co 73,000 49
saber.ula.ve 69,000 49
teses.usp.br 68,000 49
bibdigital.epn.edu.ec 67,000 49
dspace.espoch.edu.ec 65,000 49
repositorio.espe.edu.ec 64,000 49
lume.ufrgs.br 60,000 49
sedici.unlp.edu.ar 57,000 49
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Pese a que las combinaciones de la parte altatdblé|a4 muestran una gran cohesion
entre repositorios brasilefios (especialmente <iegebr>), los valores de centralidad
de la tabla 5 reflejan una mayor centralidad de Hepositorios ecuatorianos
(<dspace.espol.edu.ec>, <dspace.ups.edu.ec> yigitdhepn.edu.ec>).

Para observar esto con mayor claridad, se ha pgomadealizar un analisis MDS,
que se muestra en la figura 3. El MDS muestra c@mpesar de la alta densidad de la
red, no existen agrupaciones de repositorios espsente representativas; si acaso, se
puede mencionar como los nodos que poseen una maywwalidad Degree weighted
Tabla 5), se sitlan en la zona exterior de susctisps cuadrantes, significativo en el
caso de:

<dspace.ups.edu.ec>

<teses.usp.br>

<bdigital.unal.edu.com>

<dspace.espol.edu.ec>

<saber.ula.ve>

2000
1500

1000 ([ ) rep )‘Oiwrﬁﬂﬁﬁgltal epn.edu.ec
@® saber.ulave ® rep05|t0ry urosario.e

re O(Iituﬁdglmlote&a .udo.edu
I mbd.ele.

500

-- Dim2 -->
o

dll.ec
pastu.pe

-500 @ dspace.espol.edu.ec

1000 @ dspace.ups.edu.e

@ teses

USPJ‘ bdigital.unal.edu.co

-1500

-2000 -
-2000 -1500 -1000 -500 0 500 1000 1500 2000

-- Dim1 -->

Figura 3. MDS del andlisis de co-menciones

Adicionalmente, se han generado mapas de visudlizagde las co-menciones
(figuras 4 y 5), en las que se puede observar aeragrafica la alta densidad de la red
(D=0.9935), asi como las interconexiones entre Sig@@os brasilefios y ecuatorianos
principalmente.
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4.2. Andlisis del repositorio institucional de ldJniversidad de Costa Ricgkérwd)

Para finalizar, se realiza un analisis del repasitéérwa, analizando la visibilidad web
de su coleccion. Para ello, como se ha indicaderianinente, se calcula menciones de
titulo y URL para cada uno de los items depositathosl repositorio.

En la tabla 6 se muestran los titulos que han ttmyran mayor nimero de hits en
Google

Los valores logrados son bastante desiguales, ipdado se observan datos muy
elevados (por ejemplo, “Anemia de células falcifeshobtiene mas de un millén e
hits), mientras que 16 titulos no logran una sodeidn externa, y en otros 397 no se
sobrepasa la decena de resultados, por lo qusttdbdcion es muy desigual.

Uno de las posibles razones es el ruido que int@éste indicador (similar al de las
menciones de URL, aplicado anteriormente). Por, edo puede observar como los
titulos con mayor nimero de menciones son genéyiamsnunes (es decir, no tienen
por qué relacionarse necesariamente con el titelcadiculo). Ejemplos de ello son
“Ensayos politicos” o “Programacion en HTML”, par que este indicador sélo puede
usarse de manera indicativa y con mucha cautela.

Tabla 6. Menciones de titulo con mayor nimero de ts

TITULO HITS

Anemia de células falciformes 1.460.000
La técnica en la economia y la investigacion 436.000
La cultura de informacion 95.000
Los fendbmenos de El Nifio y La Nifia 89.900
Etica, politica y sociedad 80.600
Musica para orquesta de cuerda 48.500
Ensayos politicos 47.500
Programacion con HTML 45.900
Profiling the venom gland transcriptomes of CositzaR snakes by 454 pyrosequencing 34.200
Poblacion y Salud en Mesoamérica 32.900
Coleccion Identidad Cultural 28.100
Economia, sociedad y ambiente 27.400

Il Seminario "Estado de la Investigacién en el Baude Costa Rica" 26.800
Instituto Clodomiro Picado 25.400
Banco de germoplasma de Pejibaye. 18.100
La alborada del capitalismo agrario en Costa Rica 16.400
Envenomations by Bothrops and Crotalus Snakes tntheeRelease of Mitochondrial Alarmins 16.300

A Lys49-PLA2 myotoxin of Bothrops asper triggersapid death of macrophages that involves

i : . . . 11.800
autocrine purinergic receptor signaling
Investigaciones de mercado para la calidad 11.200
Suero antiofidico polivalente 11.200

En cuanto a las menciones de URL de los diferdtesss, los valores logrados han sido
muy bajos. En la tabla 7 se muestra, para lastipekgias de URLs analizadas, los
valores acumulados obtenidos. La columna “Hits I'totauestra la cantidad de

resultados para cada variante de URL mostrada ¢abla, mientras que la columna
“Hits Suma” muestra el sumatorio de enlaces pada deem (afiadiendo el codigo
correspondiente como subdirectorio a la URL madre).
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Tabla 7. Menciones de URL para los items del repdsiio

URL Hits Total  Hits Suma
"hdl.handle.net/10669" -site:ucr.ac.cr 2.260 492
"kerwa.ucr.ac.cr/bitstream/handle/10669" -siteamwcr 1.550 211
"kerwa.ucr.ac.cr/handle/10669" -site:ucr.ac.cr 405 40

Por un lado, los datos indican un mayor uso deatente <hdl.handle.net/10669>. Por
otro lado, las excesivas diferencias de ambos lodlcque deberian haber
proporcionado resultados similares), se aducemitakiiones del buscador en el caso de
las consultas al URL general (“Hits Total”).

5. Conclusiones
Las principales conclusiones obtenidas de estajtramn las siguientes:

Andlisis de co-menciones

El analisis de las co-menciones entre repositondgca una densidad de red muy
elevada (D=0.9935). Los repositorios aparecen nadds conjuntamente en multitud
de ocasiones, lo que muestra una alta cohesioe elibs de manera externa. No
obstante, estos datos quedan marcados por la fudltencia de los repositorios
brasilefios y ecuatorianos en la muestra.

Andlisis de items

El estudio a nivel de item ha demostrado ser caahdi debido al ruido documental de
algunos indicadores (menciones de titulo) y a &deres excesivamente bajos en el caso
de los enlaces recibidos (menciones de URL). Estadidas, provocadas en gran
medida por los protocolos de generacion de URLgralesel repositorio Handle
deberian ser complementadas en el futuro con ditasso del repositorio a nivel de
articulo (especialmente visitas y descargas).

6. Notas

. http://oa.mpg.de/lang/en-uk/berlin-prozess/berherklarung

. http://www.budapestopenaccessinitiative.org

. http://arxiv.org

. http://repec.org

. http://dspace.mit.edu

. http://europa.eu/rapid/press-release_IP-13-786tra

. http://oaseminar.fecyt.es/Publico/AlhambraDeatian/index.aspx

. http://creativecommons.org

. http://sciencecommons.org/about

10. E-Expectations research reports: http://omratgpdom/resources/research.html
11. http://repositories.webometrics.info

12. http://www.majesticseo.com

13. http://ahrefs.com

14. http://blekko.com

15. http://altmetrics.org/manifesto

16. http://digital.csic.es/estadisticas/estadistitso.jsp

17. http://www.opensiteexplorer.org/

18. Material complementario: http://digibug.ugrtesidle/10481/28516
19. http://lexiurl.wlv.ac.uk

O©CO~NOOUTAS WNPF

15



7. Referencias

Aguillo, I. F. (2009). “Measuring the institutions’ footprintthe web”.Library Hi Tech v. 27, n. 4 pp.
540-556.

Aguillo, I. F. (2011). “Building web indicators for the EU Q@pository”.Workshop on new research
lines in informetrics Madrid (Espafig)16 mayo.

Aguillo, 1. F.; Ortega, JL.; Fernandez, M Utrilla, A. M. (2010). “Indicators for a webometric ranking
of open Access repositoriesScientometricsv. 82, n. 3, pp. 477-486.

Arlitsch, K.; O’Brian, R S. (2012). “Invisible institutional repositoriemddressing the low indexing
ratios of IRs in Google™Library Hi Tech v. 30, n. 1, pp. 60-81.

Bernal, I. (2013). “Open access and the changingseape of research impact indicators: new roles fo
repositories” Publications v. 1, pp. 56-77.

Cordoba, S(2011) “Los repositorios institucionales y de acces@ebien Costa RicaE-Colabora:
Revista de ciencia, educacion, innovacion y culapayadas por Redes de Tecnologia Avanzadh n.
2, pp. 86-100.

De-Castro, P(2014). “Desarrollo de servicios para repositogasl Reino Unido: el proyecto UK
RepositoryNet+” Anuario ThinkEPI 2014en prensal.

De Rosa, G.OCLC (2005). Perceptions of libraries and inforimatresources; a report to the OCLC
membershipOCLC Online Computer Library Centddublin,OH.

DeRidder, JL. (2008) "Googlizing a digital library"The Code4Lib Journah. 2.
http://journal.code4lib.org/articles/43

Kousha, K., & Thelwall, M. (2006). Motivations f&fRL citations to open access library and inforntatio
science articlesscientometrigs68(3), 501-517.

Mas-Bleda, A. Thelwall, M., Kousha, K.; Aguillo, (en prensa). “Successful researchers publicizing
research online: an outlink analysis of Europeghliicited scientists’ personal website3durnal of
Documentation

Ordufia-Malea, E. (2011). “Visibilidad de los reposbs institucionales argentinos en la Web:
indicadores y buenas practicaEh: TIEB2: Segundo Taller de Indicadores de Evaluadé
Bibliotecas.La Plata (Argentina), 27 y 28 de junio, g7

Orduia-Malea (2013). “Aggregation of the web parfance of internal university units as a method of
quantitative analysis of a university system: tasecof Spain”Journal of the American Society for
Information Science and Technology 64, n.10, pp. 2100-2114.

Orduiia-Malea, E.; Regazzi, J. J. (2013). “US acadébraries: understanding their web presence and
their relationship with economic indicator&cientometricfOnline first].

Ortega, J. L., Ordufia-Malea, E.; Aguillo, I. F. {20. “Influence of language and file type on thebwe
visibility of top European universitiesAslib Proceedingsv. 66, n. 1, pp. 96-116.

Sanchez Garcia, S.; Melero, R. (2006). “La Denoniéray el contenido de los repositorios

institucionales en acceso abierto: Base tedrica lpdRuta verde”[No publicado].
http://eprints.rclis.org/7613/1/Denominaci%C3%B3nntenido_OA.pdf

Sato, S.; Itsumura, H. (2011). “How do people yseroaccess papers in non-academic activitieskA li

analysis of papers deposited in institutional ré@pdss”. Library, Information and Media Studies, 9, n.
1, pp. 51-64.

16



Scholze, F. (2007). “Measuring research impachiogen access environmeritiber Quarterly: The
Journal of European Research Libraries, v. 17,4, pp. 220-232.

Smith, A. G. (2011). “Wikipedia and institutionapositories: An academic symbiosis?”. Emceedings
of the ISSI 2011 Conference. Durb@outh Africd, 4-7 Julio, pp. 794-800.

Smith, A. G. (2012). “Webometric evaluation of instional repositories"En: Proceedings of the'8
International Conference on Webometrics Informstdad Scientometrics & f3ollnet Meeting. Seoul
(Korea),pp. 722-729.

Smith, A.G. (2013). “Web Based Impact MeasuredHstitutional Repositories’'En Proceedings of the
ISSI 2013 conferenc¥iena (Austria), pp. 1806-1816.

Zuccala, A.; Thelwall, M.; Oppenheim, C.; DhienBa,(2007). “Web intelligence analyses of digital
libraries: A case study of the national electrditicary for health (NeLH)".Journal of Documentatior,
63, n. 4, pp. 558-589.

Zuccala, A.; Oppenheim, C.; Dhiensa, R. (2008). fislging and evaluating digital repositories”

Information researchy. 13, n. 1.
http://informationr.net/ir/13-1/paper333.html

17



