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Resumen: En el presente articulo ofrecemos la ediciomiucaion y estudio lingliistico de
un texto arabe cristiano, que, como consecuenciasdaterferencias procedentes del me-
dio dialectal, presenta interesantes rasgos litigbigsen los niveles fonol6gico y Iéxico
para el estudio del registro conocido como ‘arabdio.

Abstract: Edition, translation and linguistic study of a @kian Arabic text which, as a
result of the interferences coming from de dialecizles, exhibits linguistic features at
the phonological and lexical levels, interestingtfte study of the register called ‘Middle
Arabic’.
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INTRODUCCION

Entre el interesante fondo de manuscritos reundBiemingham por el sabio
iraqui Alphonse Mingana durante el primer tercib siglo XX gracias al comi-
sionado que le proporcioné quien fuera su mecexia®;. Cadbury; se encuen-
tran ocho paginas, foliadas con la numeracion 182; que se hallan incluidas
bajo la referencidingana Chrfistian] Ar.[abic] 92

Se trata de un texto breve, perteneciente al gérrativo de tipo legenda-
rio, en el que se refiere la historia de un matrimaue habia hecho gala de una
vida virtuosa hasta que cierto dia, “el sabado miafyawm al-sabt alazim)
segun hace constar el escriba, Satanas “lo sdidviahhombre] con el fuego del
deseo” @lhaba-hu bi-ar al-Sahwal) con el objeto de que éste y su mujer pudie-
sen “darse el gusto de fornicawd-la yasbiru minal-Sahwah al-zinyah

El texto en si, cuya edicién y traduccion ofrecemloBnal de este trabajo, se
enmarca en un género de tipologias narrativasdagigue cuentan con una acre-
ditada tradicidn en diversas literaturas, dondfigiara maléfica de Satanas, me-

! Sobre la personalidad y la labor de Mingana, v&aseir Khalil Samir Alphonse Mingana (1878-
1937) and his contribution to early Christian-MumsliStudiesA lecture delivered on 25 May 1990 to
the First Woodbrooke Mingana Symposium on “Christiaabic Apologetic texts during the Abbasid
period 750-1258 CE”. «Occasional Papers» 7. Birhmmg, 1990, pp. 30-32. Versiéon online en
http://www.mingana.bham.ac.uk/mingana.shtml.
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218 JUAN PEDRO MONFERRER SALA

diante procedimientos sensuales, cumple con ladorde seducir a una persona
gue hasta ese momento ha destacado por llevaridaasivtuosa, para que éste
acabe pecando y, de este modo, Satands logre \eies al doblegar a uno de
Sus siervos.

Este tipo de relatos edificantes conocié en el medstiano oriental un desa-
rrollo interesante, pues &dificatio fidelesio solo fue buscada a través del géne-
ro mas celebrado entre el publico de entoncesagibprafico, sino también me-
diante lo que podemos calificar como ‘textos mesioide los que forma parte el
gue ha suscitado el objeto del presente estuditexd, prima facie exhibe un
rendimiento oral, que resulta obvio en este tipmaeaciones. El punto central,
por lo demas, pertenece a un conocido género sameldel cristianismo oriental.
En éste, ademas, los personajes femeninos, catoerh santdsdesempefiaron
un papel crucial, entre otros aspectos, en el derénencia sexualNo se pier-
da de vista que en la literatura eclesiasticacgiripor ejemplo, el concepto ‘con-
sagrado’ (qadd’&s) es equivalente al de ‘continente’ (sextial)

Muy probablemente, aunque no aparezca de formécéaptn el texto, se tra-
te de una homilia, o més bien parte de ella, proada con motivo de la celebra-
cién de la festividad del ‘sdbado mayor'. Es intarge que no aparezca ningin
elemento denotativo en el texto, salvo uno de tardopografico, que resulta
crucial para nuestro caso, pues en él se nos indie&l muchacho fue a visitar al
patriarca de Jerusaléimtaha ila UruSalaym y mda ila ‘inda al-bariyark), rasgo
gue nos sirve para poder identificar la circunsidip eclesiastica a la que debe-
mos adscribir el relato, la del Patriarcado greoemxo jerosolimitano, con lo
gue nos encontrariamos, consecuentemente, corxtenaebe cristiano palesti-
nense.

Si desde el punto de vista de la historiograféaditia nuestro texto no presen-
ta gran novedad con respecto a los textos existeglteegistro linguistico utiliza-
do por el autdt sin embargo, ofrece datos de interés que cog&iba enrique-
cer el conocimiento de la lengua y del Iéxico zaitlo por los autores arabes cris-

2 véase Sebastian P. Brock — Susan Ashbrook HaHaly.Women of the Syrian OriertThe Trans-
formation of the Classical Heritage», 13. Berkeleyos Angeles: University of California Press,
1987. Cf. Elizabeth A. Clark. “Holy Women, Holy Wis: Early Christian Women, Social History,
and the "Linguistic Turn"Journal of Early Christian Studie$, 3 (1998), pp. 413-430.

% Véanse los textos recogidos por Agnes Smith LeSétect Narratives of Holy Women from the Sy-
ro-Antiochene or Sinai Palimpsest, As Written abthee Old-Syriac Gospels by John the Stylite, of
Beth-Mari-Qaran in A.D. 778 «Studia Sinaitica» X. London: C. J. Clay & SonSambridge Univer-
sity Press, 1900.

4 F. Crawford Burkitt. Early Eastern Christianity. St Margaret's Lecturd®904 on the Syriac-
Speaking ChurchiNew York: E. P. Dutton & Company, 1904, pp. 1331

5 Sobre la lengua de éstos, entre otros véase J@huaA Grammar of Christian Arabic. Based
Mainly on South-Palestinian Texts from the Firstléfiium 3 vol., Louvain: CorpusSCO, 1966-67
(en adelante: J. Blau. GCA); también el capituloespondiente en J. Blai Handbook of Early
Middle Arabic Jerusalem: The Magnes Press, 2002.
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tianos medievales a lo largo de varios siglos te&tos de géneros diversos, fruto
tanto de traducciones como de obras origifiales

Creemos que uno de los intereses que presentaabk‘@edio’, el registro
utilizado por el autor del textoen los diferentes textos preservados en ladliter
tura rabe cristiana’ es el de, llegado el momemder ofrecer una valoracion
diacrénica de dicho registro en funcion de su deawdn geogréfica, lo que
podra, asi lo esperamos, poder diferenciar usgsiibticos especificos entre los
autores arabes cristianos sirios, los palestingfzesnesopotamicos, los norara-
bigos, los chipriotas, etc., o el de los autorépags’, que es el caso del presente
texto, con el fin de poder contribuir a ofrecerauadro lo mas aproximado posi-
ble a cada realidad lingliistica geografica, i.aledial, si la hubiere. Este interés,
una vez mas, nos lleva a ofrecer a continuaciéestldio linglistico del texto
con el fin de ir acumulando datos para laboresiates.

1. ESCRITURA Y ORTOGRAFIA
1.1.Rasgos generales

El texto arabe refleja las peculiaridades, tantogvéficas como linguisticas,
propias de la tradicién arabe manuscrita mediens, pretende lograr un registro
clasico, aunque recibe constantes interferenciasegentes del neoarabe, dando
lugar de este modo al registro conocido como “amaeelio”. De acuerdo con
ello, es evidente que las peculiaridades fonétiemhicibles del texto no son las
propias de este registro linglistico sino, poreit@rio, las del neoarabe, registro

® Véanse las consideraciones de Samir Khalil Sairér tradition arabe chrétienne. Etat de la ques-
tion, probléme et besoins”. En Khalil Samir (ed\ites du premier congrés international d’études
arabes chrétiennes (Goslar, septiembre 198@rientalia Christiana Analecta» 218. Roma: Fenti
cium Institutum Studiorum Orientalium, 1982, pp-12D.

" Sobre este registro véase la sintesis de Ignaciarfdlo.Introduccion a la historia de la lengua ara-
be. Nuevas perspectiva&aragoza, 2001, pp. 147-158.

8 véanse, por ejemplo, J. Blau. GCA, Samir Kuss4antribution & I'étude du moyen arabe des
coptes. L'adverbéasatan chez Ibn Sat#y”. Le Muséor80 (1967), pp. 153-209 y Samir Kussaim.
“Contribution a I'étude du moyen arabe des coftesPartie synthétique’Le Muséor81 (1968), pp.
5-78.

® Interesantes valoraciones en Bernhard LeDia.griechisch-arabische Evangelien-Ubersetzund. Va
Borg. Ar. 95 und Ber orient. Oct. 1108ppsala: Almqvist & Wiksells, 1938, pp. 12-16.. @flemas
Agnes Smith Lewis & Margaret Dunlop Gibsdrorty-one Facsimiles of Dated Christian Arabic
Manuscripts With an Introductory Observations on Arabic Gabiphy by the Rev. David S. Mar-
goliouth. «Studia Sinaitica» xii. Cambridge: Candige University Press, 1907, n° lll: “Constitucio-
nes apostolicas, canones y concilios” (or. 500&dxitish Library [fol. 53a] fechado en el afio 917
Eugéne Tisseran&pecimina codicvm orientalivmTabvlae in vsvm scholarvm» 8. Bonn: A. Marcvs
et E. Weber, 1914, n° 54: “Florilegio monastico’afVar 71, procedente deaMSaba, fechado en
885) y n° 55: “Evangelios” (Borg. ar. 95, datadoeésiglo ix); también Louis Cheikh&itab ma'rid
al-hugir al-‘arabiyyah Beirut: Maba‘at alAba’ al-Yasi‘iyyin, 1911 = 1885)Yiannis E. Meimaris.
Katdloyog TV vedv dpafLlkdv xeLpoypaddv thg tepag pévmg dylag aikatepivng tod 8poug Ziva.
Athens:Etnvikon Idruma Ereudn, 1985, pp. 74-100 {h3-8, 23-28, 32, 35-37, 41, 45-46, 56).
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220 JUAN PEDRO MONFERRER SALA

éste que es comun tanto a los autores cristiamos eolos judios y a los musul-
manes’.

Por su parte, el tipo grafoldgico utilizado porestriba es ehagiz, que es la
escritura comun a un buen nimero de copias protesidalscriptoriumde Mar
Katirina, que en el caso presente ofrece no pocas argtades en lo referente a
la ausencia de diacriticos de determinadas conssalasgo que, por otro lado
es caracteristico en los copistas arabes cristi#frostros casos, supuestas irre-
gularidades comcazim mocionado coffathah tanwn sobre lamim (191°) no son
el resultado obviamente de una vocalizacion, senarth mera marca habitual en-
tre los copistas arabes cristianos sin valor oéfiagy. Otro caso, por referir un
segundo ejemplo de naturaleza distinta, es alyde’ayy (1929), donde la gemi-
nacion de la@’ queda reducida en el &mbito dialettal

Y otro tanto cabe decir de la acentuacion de l&bpas, cuya realizacion hay
que inferir de los cambios que se advierten ertdosinos, v.grakad (“uno”,
190P), cuya realizacién hay que suponer que era oxiiomasad, dado que esta
documentada la formigad" Un caso interesante que presenta nuestro texdb es
del pronombre personal de 2.2 p. fem. sg., cuyi@ae#n antt (190%), frente al
clasico’anti, se explica porque la silaba final era acentuiaglaant™.

Por ultimo, y en otro orden de cosas, no es tampatadi el uso que hace el
autor de un adverbio cont@sah < hassatan (191°)' morfoldgicamente disefia-
do a partir de la forma sustantikassa’, asi como el uso de la forma plural regu-
lar fem. "adahit < ‘adabat (192°), en lugar de recurrir glluralis fractus 'adiba’.

1.2.Involutio

Contamos con un caso ievolutio enya-ilah (191°), fenémeno que se da con
una cierta frecuencia en textos manuscritos argbesrados por cristianos, asi
como también se encuentra en materiales judeoambeisTo < y(a) sayyid™.

0 Kees VersteeghPidginization and Creolization: The Case of Arabkmsterdam-Philadelphia:
John Benjamins, 1984, pp. 8-9.

1 Este fenémeno de la reduccion se experimentaniasio, en contextos cultos, concretamente en
usos poéticos por necesidad métrica, v.gr. G. \&yt&g.Lexicon arabico-latinum3 vols. Halle: C.
A. Schwetschke e Hijo, 1830, I, p. 73b.

12 Cf. J. Blau. “Middle and Old Arabic Material fone History of Stress in ArabicBulletin of the
School of Oriental and African Studie85, 3 (1972), p. 479.

13 Cf. J. Blau. “Middle and Old Arabic Material fdne History of Stress in Arabic”, p. 482.

14 Acerca del uso de este adverbio en un autor &rapk®, véase Samir Kussaim. “Contribution &
I'étude du moyen arabe des coptes. L'advéiatan chez lbn Saklt’. Le MuséorB0 (1967), pp.
153-209.

15 J. Blau.The Emergence and Linguistic Background of Juda@bid A Study of the Origins of
Middle Arabic Jerusalem: Ben-Zvi Institute, 1981, p. 71.
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2. VocALismd®
2.1.Scriptio plend’
Este fenémeno se da en el casonadik / al-malzk (190).

2.2.Scriptio defectiv¥

Como suele ser habitual en muestras manuscritda sistematicamente en el
uso de deicticos y pronombres relativos, pero thmbn el presente texto, en ca-
sos comokaririn < kasirin (190, ya-ilah < ya ‘ilah (192, al-ilah < al-‘ilaht
(191%), al-ilahiya' < al- il ahiyyd (191%).

2.3.Vocales breves

El mocionado de vocales breves —con la excepcida dealizacion déatha
en hatay [< hate] < hatta (189, 1902, 198), haznan (1907) ywada‘a (1912), asi
comodammahenla-hu (189, 190) y ensala-hu < sa‘ala-hu (191°)- es inexis-
tente a lo largo del texto, de ahi la dificultadstente para poder resolver en de-
terminados casos el mocionado correcto de la vozuestion, v.grkim (189),
todo nos hace pensar que la pronunciacion corrdetacuerdo a la realizacion
arabe estandar, debe &efami < kullamz (aunque es posiblalum< kulluny),
al menos en un entorno arame6féno

16 Joshua Blau. GCA, pp. 61-83 §§ 3-10; Jean Cantirigiades de linguistic arabe. Mémorial Jean
Cantineau. Paris: C. Klincsieck, 1960, pp. 89-13iépon HopkinsStudies in the Grammar of Early
Arabic. Based upon papyri datable to before A.H)/B0D. 912 Oxford: Oxford University Press,
1984, pp. 1-18 88 1-16; Bengt Knutss@tudies in the Text and Language of three Syriadiar
Versions of the Book of Judicum with Special Refsreto the Middle Arabic Elementstroduc-
tion—-Linguistic Notes—Texts by B. Knutsson. Leidé&nJ. Brill, 1974, pp. 52-59; Federico Corriente.
A grammatical sketch of the Spanish Arabic dialegidle Madrid: Instituto Hispano-Arabe de Cul-
tura, 1977, pp. 22-31 § 1.1.1-1.4.6; Federico @ats.Introduccion a la gramética comparada del
semitico meridional«Lenguas y Culturas del Antiguo Oriente ProximoMadrid: Consejo Superior
de Investigaciones Cientificas, 1996, pp. 23-24rl Gaockelmann.Grundrif der vergleichende
Grammatik der semitischen Sprach@&erlin: Reuther & Reichard, 1908, pp. 44-116 $843; Wil-
liam Wright. Lectures on the Comparative Grammar of the SeréitguagesEdited with a Preface
and Additional Notes by W.R. Smith with a New Imtuztion by Patrick Bennet. «Gorgias Reprint
Series» 28. Piscataway [NJ]: Gorgias Press, 20@ambridge: Cambridge University Press, 1890,
pp. 75-94; J. BrageEstudios sobre el vocalismo en los dialectos arak€siadernos de Lengua y
Literatura» 3. Madrid: Instituto Hispano-Arabe deltGra, 1988.

7 3. Blau. GCA, pp. 68-77 §§ 8-8.9.5; Simon Hopkidtudies p. 14 § 11; Per A. Bengtssofwo
Arabic Versions of the Book of Ruffext edition and language. Lund: Lund Univers$tess, 1995,
pp. 100-102 § 3.2.1; Bengt Knutssdndicum pp. 52-55.

18 Casos descriptio defectivapueden verse en J. Blau. GCA, pp. 77-81 §§ 9SiBpn Hopkins.
Studiespp. 10-14 § 10; J. Bla\ Handbook of Early Middle Arahiderusalem: The Hebrew Univer-
sity, 2002, p. 32, § 14; Per A. BengtssBwo Arabic Versionspp. 102-104 § 3.2.2; Bengt Knutsson.
Judicum p. 55-57.

1973, Blau. GCA, pp. 61-65 §§ 3-5; S. HopkiBsudiespp. 2-8 §§ 2-6.

20 cf. Gustaf DalmanGrammatik des jiidisch-palastinischen Aramaidaipzig: J. C. Hinrich, 1905
(2.2ed.), p. 123.
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Por su parte, el cambio morfolégico /ay/ < fadé infrg en las preposiciones
‘ala (1892, 190) y hatta (189) indica la realizacion de /&/ com:/‘alé < ‘alay
de hate < patta (189, 19123, 1923))¢ < ila (1902, 198 192, 1923), que un rasgo
genuinamente dialectal. Semejante fendmeno sucetdie < ’iznay (1902),sale
< salla (19C, 1912) yli-I- ‘adré < li-I- ‘adra (191°), pero en cambio, el fenémeno
contrario eraha< "aji (190%).

2.4. Tanwn?

Aparece para indicar acusativo indeterminadosemanan(189?),zaminan
(1892), fawilan (1899),gitalan (189), addan (189), kariran (189, 1902, 198
1912),sabiyan < sabiyyan(189), dakaran< dakaran (189), ganilan (189), al-
musrafahan< al-musrafatan(189), gidan < giddan (189), bahiyan< bahiyyan
(189), hasnan (189), fahman (189), farkan (190%), hazmin (1902), nadban
(190%), nawsan (1902), gayilan < ga’ilan (1902), hayifan < ha’ifan (1902),
musgban (190%), radiyan < radran (190?), sayiran < si’iran (190%), kfiyan
(1909, giddisan (19¢), mutafari‘an < mutafarri ‘an (1912), wagifan (1912),
sahihan (1919), saliman (1917), muawitan < musawwitan (1919, gayilan <
ga’ilan (197°).

A su vez, elcasus obliquuses marcado emi-karzhiyatin (189), waqtin
(1902), malzkin (190), bi-amanatin < bi-’amanatin (190), bi-hawfin (1912),
ra‘dah < ra ‘datin (1912),quwatin< quwwatin(191%), bi- ‘adahitin < bi- ‘adabatin
(191, ihsa’in < ihsa’in (197).

2.5. Alif magsiirah®

Se da cambio morfo-fonolégicoe[/<] /ay/ < /al en las preposicionéde <
‘ala (1892, 190), ile < “ila (1902, 198 1912, 194, 1922) y emate < hatta (189,
19073, 1929), asi como en las formas verbales peHemade < mada (1902, 1912,
1922) alfaté < alfata (190%),sale < salla (190, 1912) yaté < ‘atz (190%), ademés
de en el sustantividl- ‘adré < li-I- ‘adra (197°).

3. SUPRASEGMENTALES
3.1.Saddalho tasdd™

Se da ausencia sistematica de esta suprasegmémtargo de todo el texto:
Allah < Allgh (1892, 189), itifaga < 'ittifaqa (1892),ina-humi < ’inna-humi
(189?), yatabaadi < yataba ‘ada (1892),al-gismiyah < al-gismiyyd (1892),al-

2. Blau. GCA, pp. 89-92 §§ 11.3.6.1-11.3.7; S. kitup Studies pp. 22-25 § 21; B. LevirDie
griechisch-arabischep. 20.

2. Blau. GCA, pp. 81-83 §§ 10.1-10.3; S. HopkBisidies pp. 14-16 § 12; Per A. Bengtssdwo
Arabic Versionsp. 104 § 3.2.3; B. Knutssodudicum pp. 58-59.

%], Blau. GCA, pp. 122-125 §§ 26.1-26.3.2; S. HopkStudiesp. 49 § 48; F. Corrient&ketch pp.
66-67 § 3.2.1-3.2.2.
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‘adii < al-aduww (1892),al- ‘ifah < al- iffa’ (1892),haté < hatta (189, 190), al-
mutagaditin < al-mutaqaddizni (189), sum < umma(189, 190, 1922) ayu-hi
< ayyu-ha (189), har < harr (189), alati < allati (189), lamz < lammi (189,
1902, 19123, 191 1922) sabiyan< sabiyyan(189), iya-h < ‘iyya-hu (189), tuwa-
gir < tuwaqgir (189), gidan < giddan (189), bahiyan< bahiyyan(189), kulami
< kullamz (189), sin < sinn (189), li-umi-h < li- 'ummi-hi (1902),ini < ‘inn
(190%),umu-h< 'ummu-hu(190?),siyami < siyyan@ (190%),un¥ < 'umnt (19029),
flah < ‘lla* (1907),kul < kull (1907, 198 197), yad < yadd (19C°, 1912),al-&b
< al-&bb (190, 1912, 194, 1923),Sayidati-ri < Sayyidati-a@ (19C°, 1922),al-
bariyah < al-barriyya (190), giddisan (190), li-ana-ha < li- ‘anna-hi (190), al-
quwah< al-quwwat(19d), li-an < li- ‘anna (19¢°, 1912),quwati-him < quwwati-
him (190), al-ayd’ < al-‘aydiyy (190), sale < salla (190), li-um < li- 'umm
(1918),al-bar < al-barr (1912, 19Y), al-gids < al-giddzs (1912, 1923)al-qudsis <
al-quddis (1919), al-mugadasah< al-mugaddasat(191?), al-tawasul < al-
tawassul (191%), mutadari ‘an < mutafarri ‘an (1912), Sayidi-ni < Sayyidi-r&
(191?), yarudu-h < yaruddu-hu (1918), umi-h < 'ummi-hi (1912), al-sabr < al-
sabiyy (1913),al-mugadas< al-mugaddag1912, 194), aladi < alladr (1913),li-
ladin < li-llagdma (1912),qudisah < quddisat (191°), Rab < Rabb (191°, 1922),
guwatin < quwwatin (191°), musawitan < musawwitan (197°), al-ilahiya' < al-
‘ilahiyyd (19719, Sayidatu-a < Sayyidatu-a (191, ta'udu < ta‘uddu (192%),
muadibin < muaddibm (191, al-kuliya < al-kulliyya (1919, bakiyin <
bakiyyin (192%), mutawahinin < mutawahinmn (192?%),Sayid< Sayyid(192%),al-
samiwiyah < al-samzwiyyd (1922).

3.2.Alif maddaf*
No es realizada por el copista: v.gman < awan (189), al-abi < al-gba’

(190).

3.3.Alif waslah
No aparece realizada en ningln caso: ¥agtadab < fa-('i )¢tadaba (189).

4. CONSONANTISME
4.1.HamzaR®
Frente a las reglas del arabe clasico, donderednia /'/ es estable en todas

24 3. HopkinsStudiesp. 49 § 49i.

% J. Blau. GCA, pp. 83-121 §§ 11-24.4; J. Cantin&udes de linguistique arappp. 13-88; Per A.
BengtssonTwo Arabic Versionspp. 108-128 8§ 3.2.5-3.2.16; B. Knutssdadicum pp. 59-112; F.
Corriente.Sketch pp. 31-60 8§ 2.1.1-2.28.7; F. Corrienfitroduccion a la gramatica comparada
pp. 15-23; W. Wright,Comparative Grammapp. 42-74.

%7, Blau. GCA, pp. 83-89 88§ 11-11.3.6.1; S. HopkBtadiespp. 19-33 §8§ 19-28; Per A. Bengtsson.
Two Arabic Versionspp. 1108-114 8§88 3.2.5-3.2.5.3; B. Knutssaudicum pp. 59-78; F. Corriente.
Sketchp. 58-60 8§ 2.28.1-2.28.7.
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las posiciones, en neoarabe éste solo es realadwosicion inicial, incluso
cuando en esta posiciéon haya perdido, desde épogadna, su funcion fonema-
tica independienfé. Este hecho, queda atestiguado al ser represdatétiaomo
alif tanto en posicion inicial, medial como final, yrgw/ o /y/ en posicion me-
dial, o carente de asiento en cualquier posicion.

En nuestro texto la omision de /'/, salvo en urcardaso a’a-ha, 190?), tie-
ne lugar en cualquier posicién en cualquiera defdagmenos fonoldgicos que
concurren, lo cual es sintoma de que la pausaikatiicia de /'/ no es perceptible
en el registro oral que empleaba el escriba, eeft con ello la pronunciacion
vernacula de esta consonante.

4.1.1. Hamzahinicial no se escribe nuncanrah <’imra’ah (189%),an < 'an
(1892, 188, 1902, 198 1912, 19Y), agazi < 'agaza (189?),itifaga < 'ittifaqa
(1892),ina-humi < 'inna-humiz (1892),an-ka < 'anna-ka (189), ayu-hi < 'ayyu-
ha (189), anz < 'ana (189), iya-h < “iyya-hu (189), aflub < 'azubu (189), ida
< 'ida (189), absari-h < 'absari-hu (189), aw‘adt-n7 < 'aw‘adt-ni (1902),
ahad < ’‘ahada (1909), uflub < ’uflub (1909),asdiga-na < ’asdiga’i-na (190%),
agaribi-na < ’agaribi-na (190?),ida < ’ida (1908),absari-ni < ’absari-ni (190%),
antt < ‘anti (1902), absarti-ni < ’absarti-ni (190?), alfate < 'alfata (190%),
Urugalaym <UOrusalaym (1903)j¢ < ‘ila (1902, 198, 1912, 194, 1922),imrah <
imra’at (190), ata-h < “atz-hu (190", ate < ‘atz (190°), ayday-him< "ayday-
him (190°), ahad < ‘akad (190), amim < ‘amama (1912),1blzs < ’Iblis (1912),
ahad < "agada-hu (1912, 192?)btahal < ’ibtahala (1912),afa&n < "afa&n (191%),
ani < ‘ani (192, ant < ‘anta (197°), af‘alu-k < ’af‘zlu-ka (191°), ayn < ‘ayna
(191°), asaba-h < "asaba-hu (1919, anfus < ‘anfus (192), iksa’'in < ‘iksa’in
(191%), ahli-h < "ahli-hi (1922),amalz <’amali (1922),ay < 'ayy (1923).

4.1.2.Hamzahmedial no se escribe en ninguna ocasitinzh <’imra’ah (189%),
hayifan < pa'if ani (1899), ‘ayi&in < ‘@'iSina (1892) fa-aqama < fa-’agama (189%),
‘ayidan < ‘@isani (1899), ka-l-ihwah < ka-l-ipwa (1892), wa-imrati-h < wa-
'imra’ti-hi (1899),ka-l-ah < ka-1-'ah (189%),wa-ustih < wa-'uiti-hi (1892),wa-
atar < wa-'azara (1892),fa-imratu-h < fa-'imra’tu-hu (189), radiyah < radr’at
(189), rida-ha < ridai-ha (189), li-agl < li-agli (189), walhaba-h < wa-
‘alhaba-hu(189), wa-aqribi-hu < wa-"aqriba’a-hu (189), bayikah < ba ikatan
(190?), yasilu-ha < yasalu-ha (1909), gayilan < ga’ilan (1908),un¥ < ‘'umnt
(190%), lay < li’ay (190%), asdiga-na < ’asdiga’i-na (190%); fahbarat-h < fa-
‘agbarat-hu (190%),wa-in < wa-'in (190?),liyala < li ‘ala (190?%),al-insan < al-

27 3. Blau. “Das friihe Neuarabisch in mittelarabiscexten”. En: Wolfdiedrich Fischer — Helmut
Gatje (eds.)Grundiss der arabischen Philologi@ vols. Wiesbaden: Reichert Verlag, 1982, |, pp.
100-101; J. Blau. GCA, pp. 83-84 8§ 11-11.1.

MEAH, SECCION ARABEISLAM [0544-408X//1696-5868] 60 (2011), 217-234



DEL PECADO A LA PURGA POR FORNICAR EN FIESTA DE GUARDAR 225

‘insan (190?), radiyan < radran (190%), sayiran < sz’iran (190%), imrah <
imra’at (190, farsalah < fa-‘arsala-hu(190), yatih < ya'ti-hi (190%), wa-ida <
wa-'ida (190), qargh < qara’a-hu (190, li-ana-ha < li- ‘anna-hi (190), sayir <
sa’ir (190, li-an < li- 'anna (190, bi-idarati-ha < bi- ‘igarati-ha (190°), ayday-
him < "ayday-him(190), al-ayd < al-'aydiyy (19@), li-um < li- 'umm(1912),al-
ilaht < al-’ilghi (1912, 19%), al-mayida' (1912), al-isiidiin < al- Zsidin (1912),
wabtadi < wa-’ibtada’a (1912), wa-umi-h < wa-'ummi-hi (191%), yahud <
ya’huda (191%),al-af¥n < al-’afsn (1912),al-anfus< al-"anfus(1912),gayilan <
ga’ilan (191, al-astar < al-"astar (191°), al-ilahiya' < al-‘ilzhiyyd (197°), al-
harah < al-hara’a’ (197°), sala-hu < sa'ala-hu (197°), fagaba-h < fa-’agaba-hu
(191, al-rayihah < al-ra’ika (192), al-maw < al-ma'w (191°), nayikin <
na’ihin (1922),wabsari < wa-"absari (1922),al-igabah < al-'i gaba (192?).

4.1.3.Hamzahfinal. Por lo general no aparece realizada, \aggaba < al-aba’
(190"), wabtadz < wa-'ibtada’a (1912),8ay < $ay (191), aunque si ha sido mar-
cada eriksa’in < ‘iksa’in (192).

4.2. It/ < [f?% Al igual que acontece en el &mbito dialeCtal ha perdido su rea-
lizacion fricativa interdental pronuncidndose commplosiva dentalwa-atir <
wa-"azara (1892),itné < ‘imay (1909),al-Talit < al-Talir (191), aunque parece
que no en todos los casos, pues aparece marcadgiran (189, 19¢), rum <
mumma(189, 190, 1922) salar (1902, 198), karirin < kagrm (19¢), mid (190),
karirah < kagirat (1912).

4.3. b/ < [g/: haraha < paraga (1919), que no es sino el producto de un error or-
tografico del copista.

4.4. b/ < b/**: aha< “aht (1909).

%], Blau. GCA, p. 106, § 12.4; 107-108 § 15.2;lauB"Das friihe Neuarabisch...”. En: W. Fischer —
H. Gétje (eds.)Grundiss der arabischen Philologig p. 101; Chaim RabirAncient West-Arabian
London: Taylor's Foreign Press, 1951, p. 129; GaftBergstrasselEinflihrung in die semitischen
Sprachen. Sprachproben und grammatische SkilreAnhang: Zur Syntax der Sprache von Ugarit
vom Carl Brockelmann. Ismaning: Max Hueber, 1993@nchen, 1928), p. 157; y 34 88 30a y 34;
B. Knutsson.Judicum pp. 78-94; Per A. Bengtssofiwo Arabic Versionspp. 114-119 § 3.2.6; B.
Levin. Die griechisch-arabischep. 19; F. CorrienteSketch pp. 44 § 2.12.2; J. Bladudaeo-Arabic
pp. 76, 227 y 231.

2W. Fischer — O. Jastrowmandbuch der arabischen Dialeki&/iesbaden: Otto Harrassowitz, 1980,
p. 50.

0 C. BrockelmannGrundrig, 1, p. 121 § 45.
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4.5. /d/ < [ Al igual que sucede cor fior pérdida de fricatizacion interdental:
dat < dat (189, 1902, 194), hadih < hadihi (189, 190), hadz < hada (189),
mudkirah< mukira' (189), dakaran< dakaran (189), ida < 'ida (189, 1902,
190"), ahad < ‘ahada(-hu) (1902, 1912, 1923)nund < munfu (190), yahud <
ya’huda (191?),aladr < alladr (191?) li-ladin < li-lla dina (1912),dahab< dahaba
(191°), mada < mada (197°), datr < datr (191°), mu'adibin < mu‘addibin (191°),
‘adahit < ‘adabat (191°). Sin embargo, aparece realizado datika < dalika
(1892, 188, 1907, 198 1912, 19Y), bi-dalika (191?),li- dalika (191%), dak < daka
(189b),hakada (190, li-I- ‘adré < li-I- ‘adra (197%).

4.6. bl < IsP* wast < wag (1912, 19%), yastanil < yastangilu (190).

4.7. H < Iz/* al-ulmah< al-zulmd (191%), aunquez/ es realizada normalmente,
v.gr. ‘azimah(197°).

4.8. 1 < lg** este cambio, v.grayratuh< gayratu-hu(189), obedece, sin duda,
a un mero error ortografico cometido por el copiptzes el fonema/ aparece
correctamente realizado en 1892 y“1@gescribir el mismo términgdyr).

4.9. Ta' marbirah®™ es realizada, casi de forma sistematica, sin itiizas a lo
largo de todo el texti-I-fadiah < bi-I-fagdia' (189?),al-sadagah< al-sadaga
(189?), al-hasnah < al-hasna (189?), al-gismiyah < al-gismiyyd (189?) ),ka-I-
ihwah < ka-l-'ipwa (1899), al-ifah < al-‘iffa' (1892), al-Ssahwah < al-S8ahwa
(189), al-zinyah < al-zinyad (189), $addah < Sadda’ (189), mudkirah <
muwkira' (189), al-musrafahan< al-musrafatan (189), al-laylah < al-layla'
(189, 1909),bi-gawzbah < bi-gabawatin (189), al-si‘ah < al-s‘a' (189), al-
sirah < al-gira' (189), ni‘'mah< ni'md (189), sanah< sand (1902),al-misknah
< al-miskna (1909), bayikah < bz ikatan (1902), bakiyah < bakiyatan (1902),
salwah< salwd (1902), ilah < filla' (1902),imrgh < ‘imra’at (190°), ‘agibah <
‘agiba (190), qalilah < galila' (190, al-bariyah < al-barriyya' (190, al-quwah
< al-quwwat (190), ziyadah < ziyada (190), harizah < hariza' (190), al-

3. Blau. GCA, p. 108 § 16.2; B. Knutssdodicum pp. 98-100 (cf., pp. 82-94, cf. p. 122); Per A.
Bengtsson.Two Arabic Versionsp. 116 § 3.2.6; B. LevinDie griechisch-arabischep. 19; G.
BergstrasserkEinfuhrung 157; F. CorrienteSketch p. 45 § 2.13.2; J. Blauudaeo-Arabic pp. 76,
227y 231.

2. Blau. GCA, pp. 111-113 § 19; F. CorrierSketchp. 48 § 2.15.2.

% per A. BengtssorTwo Arabic Versiong. 123 § 3.2.10.

34 J. Blau. GCA, p. 115 § 22; Per A. Bengtssbwo Arabic Versionsp. 123 §.3.2.11; F. Corriente.
Sketch pp. 55-56 § 2.24.2; F. Corrient@troduccion a la gramatica comparadp. 22 § 1.1.9; C.
BrockelmannGrundrig, |, p. 121y 123 § 45.

% J. Blau. GCA, pp. 115-121 8§ 24.1-24.4; S. Hopk8tsidies pp. 44-48 § 47; B. Knutssodudi-
cum pp. 109-112; Per A. Bengtssdwo Arabic Versionspp. 124-127 § 3.2.13.
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mugadasah< al-mugaddasat{191?),ra ‘dah < ra ‘datin (1912),kasirah < kasirat
(1912),al-fzhirah < al-zghira' (192, 1922),‘azimah< ‘azimd (191), al-rayisah <
al-rg’'ipa' (197, al-hatah < al-hara’a’ (197°), al-karisah < al-karisd (192, al-
samiwiyah < al-samzwiyyd (1922).

Sin embargo aparece realizada con sus diacritioogspondientes eal-
hilrad (1899), enal-mayida (1912), masfira' (1912), al-ilahiya’ < al-’ilahiyyd
(191, al-kuliya < al-kulliyya (191%), al-sarr'a' (1922) y eral-gibza' (1922), aun-
gue en estos dos casos la realizacion d& laarbizzah es fonémicamente nula,
asi como eml-8ahwd (189); también erjiyamd (189), hidmd y bi-karahiyatin
(189, las tres fonémicamente plenas al formar parterdedafah, asi como en
bi-amznatin < bi-’amanatin (190).

Por dltimo, entre los errores cometidos por el staptenemos el uso d&
maftiha en lugar dea’ marbizah: bi-gadbat < bi-gadba (189) y al- 'udat < al-
‘uda' (190).

5. NOMINA®®
5.1.0nomaéstica

Iblzs (1912, 194, 1923). Del griegé sidoroc a través de la lectural®blys
del que acabé siendo eliminando el artitulo

5.2.Top6nimos
UruSalaym (190%). Adaptacion tomada del siriag.so~, que junto con la
forma griegalepovoaAty, proceden del hebrephuh®,

5.3.Préstamos

Afasin / af§n (1912).AfSn (pl. afa§n) es un préstamo-adaptacion del griego
ey ™.

Isadin (1912). Transliteracion del griegmosoc™.

% J. Blau. GCA, pp. 201-254 §§ 103-161; S. Hopk8tsdiespp. 87-112 § 83-90; B. Knutssahudi-
cum pp. 136-145; F. Corrient&ketch pp. 74-100 8§ 5.1.0-5.12.5; F. Corrienltgroduccion a la
graméatica comparadapp. 26-33 § 2.1; C. Brockelman@rundrig, |, pp. 329-504 §§ 114-255; W.
Wright. Comparative Grammapp. 131-160.

7 Cf. F. Corriente, “Some notes on the @uic lisanun mubin and its loanwords”. En: Juan Pedro
Monferrer-Sala — Angel Urban (Eds3acred text. Explorations in lexicographyStudien zur ro-
manischen Sprachwissenschaft und interkulturellemidunikation» 57. Frankfurt am Main: Peter
Lang, 2009, pp. 35-36.

% Cf. Ludwig Koehler — Walter Baumgartnétebraisches und aramaisches Lexikon zum Alten Tes-
tament 2 vols. Leiden — Boston: Brill, 2004 (2.2 ed,p1417b.

%9 Cf. G. Graf.Verzeichnis arabischer kirchlicher Termiriouvain: Imprimerie orientaliste L. Dur-
becq, 1954, p. 10.

40 G. Graf.Verzeichnisp. 17.Cf. E. A. SophoclesGreek Lexicon of the Roman and Byzantine Peri-
ods (From B. C. 146 to A. D. 110@ambridge — Leipzig: Harvard University Press ttoHarras-
sowitz, 1914 (reed.Hildesheim: Georg Olms, 1992)85a.
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Barriyark (1902, 198 1922). Del griegaatpidpync™.

Fish (190). Voz procedente del hebragos pesa:, a través del Siriacesqa
(fesha®, cf. arameoxnos, pishd). Este préstamo también est4d documentado en
textos arabes coptsa partir del coptmacya®, préstamo, a su vez, del griego
Teoye, que en textos arabe dio lugar a la varidaséah’®.

Kanisah (191°). Se trata de un préstamo de una de las formasmeas
provenientes del acadi&iniStu (“clase de sacerdotes”) para designar los
conceptos “congregacion / asamblea”, “casa escugldsinagoga” k°nisa’ /
Knisa’ / Knista’ (xwan / xun / xawi2)*®, con toda seguridad a través de la
cristianizacion del término efectuado por el soigini$td (<hequa)®’.

Hayaya (191). Préstamo teolégico tomado del siriaeu . (hfita)*®.

Haykal (1912, 191). Voz procedente del acadio/asidkalli(m)/ekallu “palacio
real™ (< sumerioe-gal “casa grande”), tal vez a través de la forma amm
hebrea lfékal) por influencia religios®.

Kahin (1912). Término procedente del hebrem (kohen)*, a través del ara-
meo/siracais / cma (kohnz)®.

41 G. Graf.Verzeichnis, p. 25Cf. E. A. SophoclesGreek Lexicon of the Roman and Byzantine Peri-
ods pp. 864b-865a.

42 R. Payne SmithThesaurus Syriacu€ollegerunt Stephanus M. Quatremere et al. 2 @kford:
Clarendon Press, 1879, 1901, II, pp. 3209-3210.

43 S. Kussaim, “Contribution & I'étude du moyen arelbs coptes. II.- Partie synthetique& Muséon
81 (1968), p. 9, n. 334.

4 Cf. Georg GrafVerzeichnis arabischer kirchlicher Termiriouvain: Imprimerie orientaliste L.
Durbecq, 1954, p. 24.

45 Cf. Juan Pedro Monferrer-Sala — Youhanna Nessius¥ef, “More Coptic-Arabic membra disiec-
ta: four sheets of unknown originfournal of Coptic Studig42 (2010), p. 90.

46 Cf. F. Corriente. “Anotaciones al margenkamig(iy)a y mezquita” Al-Andalus43 (1978), pp. 221-
224.

47 Cf. Michael SokoloffA Dictionary of Jewish Babylonian Aramaic of thdrifadic and Geonic Pe-
riods. «Dictionaries of Talmud, Midrash and Targum» anfat Gan — Baltimore — London: Bar llan
University Press — The John Hopkins University Bre2002, p. 588; Siegmund Fraenkbie
aramaischen Fremdwdrter im Arabischerildesheim — New York: Georg Olms, 1982 (= Leiden
E.J. Brill, 1886), p. 275. Véase, ademas, Karl Betmann.Lexicon syriacumHildesheim — Ziirich —
New York: Georg Olms, 1995 (= Halle an der SaalaxMliemeyer?1928), p. 335a.

48 Arthur Jeffery.The Foreign Vocabulary of the Qan. With a foreword by G. Béwering and J. D.
McAuliffe. «Texts and Studies on the Qam» 3. Leiden — Boston: Brill, 2007 (= Baroda, 1938)
124.

4 Ignace J. GelbGlossary of Old AkkadiarxMaterial for the Assyrian Dictionary», 3. Chicag
1957, p. 25; W. von SodeAkkadisches HandworterbucB vols. Wiesbaden, 1965, 1972, 1981, |,
pp. 191-192The Assyrian Dictionary (CADEd. in charge A. L. Oppenheim. Chicago, 1958,y
52-61.

%0 Cf. Giuseppe Furlani. “I termini mandei per tempantuario e chiesa”. I8tudi orientalistici in
Onore di Giorgio Levi della VidaRoma, 1956, |, pp. 341-360. Cf. Maximillian Ellegen.Foreign
words in the Old Testament: their origin and etyogyl London, 1962, p. 67, H. Zimmern.
Akkadische Fremdworter als Beweis fur babylonisdtdtureinfluss Leipzig, 1914, p. 8.

5L Cf. L. Koehler — W. Baumgartndfebraisches und aramaisches Lexikon zum Alten hestgl, p.
446b.
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Malzk (190). Término tomado del hebrem» (mak’ak), por medio del
etiopicooearht (mal’ak)>.

Mash (1922). Préstamo procedente del hebredia (m°wn) a través del si-
raco M&Ha (sar=)>*.

Qiddrs (1912, 1922). Esta forma procede del siriaga(qadsh)®.

Qudds (1912, 1949). Neologismo, probablemente a partir del siriaggas
(qudosta)®®.

Quddisah(191%). Naologismo, conectado con la voz antegoddis’’.

Sirabikun (1912). Préstamo procedente del pl. regular masbreoz 2
(kerubim), que en este caso concreto llegd a través deg@répoupLrdc™.

Sayan (189, 1902, 1917). Forma, con ghayisin, que procede directamente
del eti6picar®&m? (sayan)™.

5.3.Pronombres
Tenemos un caso de hipercorreccion en el pronod®2®* p. fem. s@nt <
‘anti (19025°.

6. FORMAS VERBALES

2 R. Payne SmithThesaurus syriacydl, p. 1683a; cf. Edward M. Coold Glossary of Targum
Onkelos According to Alexander Sperber’s Edition. LeideBoston: Brill, 2008, p. 123.

3 Theodor NéldekeNueue Beitrage zur semitischen Sprachwissens@iséissburg: Carl J. Triibner,
1910, p. 45.

% Cf. Georg Graf. “Wie ist das Wort al-Masith zu Udmizen?”. Zeitschrift der deutschen
morgenlandischen Geselscha@4 (1954), pp. 119-123.

%5 G. Graf.Verzeichnisp. 88.

% carl BrockelmannLexicon syriacumHildesheim — Ziirich — New York: Georg Olms, 1985
Halle an der Saale: Max Niemey&t928), p. 649b. Cf. Alfred F. L. Beeston. “Foreigmanwords in
Sabaic”. En: Norbet Nebes (edArabia Felix. Beitrdge zur Sprache und Kultur desislamischen
Arabien. Festschrift Walter W. Muller zum 60. Gebtag Wiesbaden: Harrassowitz Verlag, 1994,
pp. 42-43.

" Cf. G. GrafVerzeichnisp. 88.

%8 Cf. G. GrafVerzeichnisp. 65.

% Th. Néldeke Nueue Beitragep. 47. Cf. Wolf LeslauComparative Dictionary of Gez (Classical
Ethiopic) Wiesbaden: Otto Harrassowitz, 1991, p. 523, Aede The Foreign Vocabulary of the
Qur’an, pp. 187-190 y Manfred Kropp. “Der athiopische @at shayan und seine koranischen
Auslaufer; mit einer Bemerkung uber verbales Sgeini. Oriens Christianu89 (2005), pp. 93-102.
€ Sobre el término ‘hipercorrecciéon’ en contrapasicial de ‘hipocorreccion’, J. Blau. “Hyper-
Correction and Hypo-Correction (Half-Correction) Pseudo-Correct Featureste Muséon76
(1963), pp. 363-36 (reed. J. Blatudies in Middle Arabic and its Judaeo-Arabic éari Jerusalem:
The Magnes Press, 1988, pp. 306-310); cf. K. Vegéte“Breaking the Rules Without Wanting to:
Hypercorrection in Middle Arabic Texts”. En: Aladgibali (ed.).Investigationg Arabic. Current Pa-
rameters in Analysis and Learningeiden — Boston: Bril, 2005, p. 4.

1], Blau. GCA, pp. 144-201 §§ 35-102.2; B. Knutssomlicum pp. 119-136; F. Corrient8ketchp.
100-120 8§ 6.1.0-6.6.6; F. Corrientetroduccion a la gramatica comparadpp. 51-63 8§ 2.3-2.4;
C. BrockelmannGrundrig, |, pp. 504-642 8§ 256-273; W. Wrigh€omparative Grammaipp. 161-
285.
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El uso de las formas verbales se adecua a losngatdel arabe clasico, aun-
que se dan interferencias procedentes del &mtatetal, como la hipocorreccién
por alargamiento de vocali/(< /i) en la 22 p. fem. s@bsarti-ni < "absarti-n7
(190%).

7. PREPOSICIONES
Se da un caso de hipercorreccion por alargamiestélico en el pamin-k <
min-ki (1902).

8. CONJUNCIONES
Uso dean con valor final, v.grtagasara an @&ada-hu (1912).

9. SNTAGMATICA?

Las construcciones nominales y verbales de nuéstto, en sus varias posi-
bilidades oracionales y proposicionales, exhibsrckracteristicas propias de los
textos arabes cristianos, con interferencias pertges del neoarabe tanto a nivel
sintagmatico como oracional y proposicional.

10.EDICION

La edicion que sigue del texto ha sido realizadatemendo, en todos los as-
pectos que el presente programas informatico permianteniendo las particula-
ridades ortogréaficas caracteristicas plasmadasglpmopista en el manuscrito, las
cuales, por lo demas, son las tipicas de los textol®s que los autores arabes
cristianos utilizan el registro del ‘arabe medio’.

s plasly deadl ptde Al e lals ST VS oLy Sy o8 /1897
oo ndl Ll s Je st o Ui L blarl ol dngy aidl 3L oy Pl
AV Sy lely S JS o538 sl Sy s o Ll ot il
065 Vgt Y8 2y 03 /18977 Jor o b1y Lo s il sl o Y sy
a3yl o Yy J6% gl al g opedd) l aglly gl Culdlpy S
oShe 48y 78S P i o g o L ot 201K, ol s wlyel bl
Aol @ an ) ags Je ol o i § 23 o0 W adery 2ot 3 2ol

%2 Para una vision sintética de las técnicas utitisgubr los traductores arabes cristianos al viaxer
tos en arabe cuyos originales son griegos y ssjagese B. LevirDie griechisch-arabischepp. 25-
39.

% E] ductuss.) figura en el margen izquierdo, fuera de la cajasteitura.
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¢ Lanin ha sido escrita en el margen izquierdo, fueradaja de escritura.

% La kaf ha sido escrita en el margen izquierdo, fueradmja de escritura.

€ La kaf ha sido escrita sobre la linea de escritura, gita fle espacio en la caja de escritura.

%" Antes dexv aparece tachado en el ms.

% Lanzn ha sido escrita en el margen izquierdo, fueradaja de escritura.

& .,» ha sido escrito en el margen izquierdo, fueraadmja de escritura, por falta de espacio.

0 La nin ha sido escrita sobre la linea de escritura, gita fle espacio en la caja de escritura, aunque
siguiendo una préactica comun entre los escribdsareristianos al escribir este nombre.
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11. TRADUCCION

/1893 Habia un hombre y una mujer, ambos tememdsd3ios, que vivian vir-
tuosamente, hacian el bien, daban la limosna yecealsan las buenas virtudes,
aungue ambos contravinieron estos [principiosfjy@ habiéndose alejado ambos
del trato carnal, se mantuvieron asi durante l#isgopo, viviendo como herma-
nos. No como el hombre y su mujer, sino como ehhao y su hermana ¢ Acaso
el enemigo de la castidad no sentia envidia datizdvde ambos? Y desencadend
contra el hombre /180cierto dia una dura batalla. Ese dia, el sabaalgomlo
soliviant6 con el fuego del deseo para que pudidseer[lo] y no privarse del
placer de fornicar. Asi, [el hombre] forzé a su emin su consentimiento, con
una fuerte oposicién de éStapara yacer con ella; ella [le] solt6 infinidad ide
properios y le golpeo recordandole el honor y Endeza de ese dia. Pero aquél,

" Palabra ilegible en el ms.
2 s'ha sido escrito en el margen izquierdo, fueradmja de escritura, por falta de espacio.
7314 - u ”

Lit.: “de ella”.
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ante su reproche, mir6 hacia otro lado con el pivpde llevar a cabo su malva-
do deseo. Luego le dijo ella con furia: ‘dado qoehas honrado la fiesta de la
noble resurreccion del Mesias, jnecio falto de degido a Dios que tengamos
un hijo de [lo que hagamos] esta noche, [que] f&iIGonsecuencia] del logro y la
trampa de Satanas’. Y en aquella hora en la quetdlijcosa ignordé que habia
quedado prefiada de un mozuelo. Cuando llegé el monde dar a luz parié un
hermoso nifio varon de bellisimo aspecto. Cuantoargtsa, mas virtuoso, bello
e inteligente era para que sus padres y sus pesjeqtie lo contemplaban, se
/1903 alegrasen. Al alcanzar los doce afios spdeeaid Satanas a su madre, di-
ciéndole: ‘tengo unos tres afios; mi hermano hadoolgi que me diste a miy lo
que me prometiste’. Cuando su pobre madre oy6 jasdlristeza se apodero de
ella, [el] corazon se [le] encogid, a cada instdior@ba y prorrumpia, desconso-
lada, en lamentos, especialmente cuando veia gosuCmando su hijo la veia
lamentarse entre sollozos se ponia a preguntéaciendo: ‘jmadre!, te ruego que
me digas porqué causa todos nuestros amigos yrosigsrientes al verme se
alegran y tu cuando me ves solo te enfadas conmiglte informé del suceso y
de lo acontecido. Y dandose la vuelta al oir es@uso muy triste y asustado no
fuera que le alcanzase una mala desgracia de garfatanas, el asesino del
hombre. Y cierta noche huyo, yéndose hasta lledarasalén y llegandose donde
el patriarca /19% le confesé lo que ocultaba [la] mujer. El pati@to envié a
uno de los padres ascetas, que era bastante ghaedlimentaba de la mano de
un angel que venia a él cada dia con un pan milag@uando se le presentaba
un visitante el angel acudia con dos hogazas.llagf ese dia y después de unas
pocas horas se lleg6 el muchacho donde estabaesa & le entregd un escrito
del patriarca. Tras leerlo [el asceta] le dijo:rfyghijo mio!, para que le pidamos
a nuestra Sefiora [por] la criatura [fruto] del @jgdbara que tenga fuerza y poder
sobre el resto de los grupos de los demonios, porgo su sefial sélo eliminara
todos sus poderes y disparara [con arco] a mudtig@ndolos de su presencia y
los salvara de los enemigos fuertes’. Y despuédedéle palabras parecidas y
[otras] similares, le advirti6 sobremanera, rezé gbcon solida fe y [entre]
lagrimas. Luego se encerrd en su celda hasta ehdonde Pascua /1912 donde
poder comprender [lo de] los tres afios desde qle sgarecidé Satanas a la ma-
dre de ese muchacho. El santo celebré el oficila d@sa divina, en tanto que ese
muchacho estaba de pie enfrente del santo altamceho miedo, temor y pani-
co. Cuando salio ese sacerdote por la entrada grahthstante del canto de los
querubines, entr6 Satanas, arrebaté al muchackormgasché con él. Al oir el
piadoso la voz del muchacho se entristeci6 muchsg fas hostias sobre el santo
altar y empezo en [medio de] la oscuridad a rogardagrimas, suplicando a
nuestro Sefior y a su madre [ don algo para que se descuidase y arrebatarle el

™ pPalabra ilegible en el ms. A este término siguableeviaturah. (= intahd), que carece de sentido en
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nifio a Ibis’ y devolverlo sano y salvo, porque el delator Ibihamaldecido
atreviéndose a cogerlo de en medio del sagradoldef@pando el piadoso su-
plico por eso y rezé las letanias de la misa peada el oficio, al llegar a la le-
tania “para quienes recibiran de él la purificagi@nlas almas y el perdén /£91
de los pecados” y siguientes, quiero decir, desgaésue concluyese [la entrega
de] las hostid$, diciendo una voz refiriéndose a la absoluta dadtile la pureza:
tl jSefior! eres grande y grandes son tus actodigsh, de poder y fuerza para
la Virgen, no fuerces a que sea hallado el muchaohmedio del sagrado templo
[mientras] daba voces diciendo: ‘grande es el nender la Santisima Trinidad'.
Después de que concluyese el oficio de la divingarei piadoso entreg6 a ese
muchacho los divinos secretos. Tras ello le pregehpiadoso adonde se dirigia
y qué le preocupaba. El muchacho respondié diciendando Ibis me rapt6 me
arrojo en un lugar sombrio y oscuro y de aire hatdio Alli estaban las innume-
rables almas de los pecadores atormentados camigufros indescriptibles, pero
de repente [aparecid] de pie junto a mi nuestrar@efinerecedora de alabanza,
surgiendo algo de aquel inmenso lugar inferior grapid alguien en la iglesia.
/1923/ El santo alab6 al Sefior y a nuestra SeadPaila, que atendié su suplica.
Luego se march6 donde estaba el patriarca paraestda bendicion y se fue a su
pais, donde estaba su gente, a los que hallo ssitozos y quejas, lamentandose
por su pérdida y por su muerte, sospechando giedblhabia apoderado de él.
Al encontrarlo comprendieron [lo sucedido, pueshtimergaban esperanza [algu-
na]. Tras ver a quien podia describir lo que hal&ibilitado la alegria y el dis-
frute fue rodeado por ellos. Presentad el agradentmy la alabanza al Sefior el
Mesias y a su Madre rapidamente, [en] respuestaraesliacion que sera para
nosotros la felicidad celestial.

este lugar concreto del texto.
5 Lit.: “para arrebatar al nifio de la mano dasibl
8 Es decir, el acto de comulgar.
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